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1. ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

1.1 Kurzdarstellung des Vorhabens

Im Rahmen der ,Larmsanierung an Schienenwegen des Bundes” ist auf dem Gebiet der kreis-
freien Stadt Mulheim, Stadtteil Styrum, die Errichtung von zwei Larmschutzwanden (LSW)
geplant (vgl. Tabelle 1-1). Die Larmschutzwande sollen entlang der DB-Strecken 2184 Duisburg
Hbf — Milheim (Ruhr)-Styrum und 2291 Mulheim (Ruhr)-Styrum — Bochum Hbf gebaut werden.

Nr. Lage bzw. Ab- DB-Stecke/ Lage zur Hohe iiber SO Lange
schnitts-Nr. Streckenbereich Strecke [m] [m]

[ca. Bahn-km]

LSW 1a ,Hohe | Milheim/Ruhr- 2184/ l. d.B. 3,00 797

Stralle* Styrum 0,220 bis 1,252

LSW 1b ,Haus- = Milheim/Ruhr- 2291/ r.d.B. 3,00 792

kampstraflle* Styrum 116,389 bis 117,181

Gesamtlange: 1.589

Tabelle 1-1: Eigenschaften und Lage der Larmschutzwande an den DB-Strecken 2184 und

2291

Die Grindung der Larmschutzwandpfosten auf der freien Strecke erfolgt in der Regel Uber
Tiefgrindungen mittels Stahlrohrpfahlen, die in den Baugrund eingebracht werden. Die Wahl des
Einbringverfahrens erfolgt in Abhangigkeit des anstehenden Baugrundes. Im oberen Bereich der
Grundungspfahle wird ein Kdécher ausgebildet, in dem der Stahlpfosten einbetoniert wird.
Gegebenenfalls sind aufgrund der in der Tiefe zunehmenden Lagerungsdichte entsprechende
Zusatzmalinahmen (z. B. Auflockerungsbohrungen) erforderlich. Bereichsweise sind Flachgrin-
dungen in Form von Streifenfundamenten geplant.

Da Larmschutz einen wichtigen Bestandteil von Arbeits- und Umweltschutz darstellt, sind aktive
LarmsanierungsmalRnahmen aus Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses von
Bedeutung. Ziel ist die Reduktion stérender Larmimmissionen des Betriebes der Bahnstecke auf
die Umgebung, um Menschen und Tiere vor schadlichen Auswirkungen der Verkehrsgerausche
zu schuitzen.
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1.2 Gutachterliche Aufgabenstellung

In dem vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachgutachten (AFG):

= werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach §44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vo-
gelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden konn-
ten, ermittelt und dargestellt.

= werden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Fur weitere (z. B. national) besonders oder streng geschutzte Arten ist gegenwartig entsprechend
§ 44 (5) 5 BNatSchG flir das geplante Vorhaben keine artenschutzrechtliche Prifung erforderlich.

1.3 Rechtliche Grundlagen

Gemal den artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
sind Aussagen zu treffen, ob und in welchem Umfang besonders bzw. streng geschiitzte Arten
gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13 bzw. § 7 Abs. 2 Nr. 14 vom Vorhaben betroffen sein konnten.

Bezulglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL sowie der Europaischen Vogelarten nach
Art. 1 VRL ergeben sich aus § 44 Abs. 1, Nr. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15
BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach
§ 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behérde durchgefuhrt wer-
den, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten: Die Beschadigung oder die Zerstérung von Fort-

pflanzungs- und Ruhestatten sind verboten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
gewahrt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Stérungsverbot: Das erhebliche Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist verboten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).
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Toétungs- und Verletzungsverbot: Der Fang, das Verletzen oder die Tétung von Tieren sind

verboten, ebenso die Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im

Zusammenhang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie die Gefahr von

Kollisionen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

=wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Ver-
letzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Be-
eintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaflinahmen nicht
vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

=wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der okologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 4i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrédchtigungen durch
Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen
oder von einer Behorde durchgeflhrt werden, folgendes Verbot:

Schadigungsverbot: Das Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wildlebender Pflanzen der

besonders geschitzten Arten oder ein damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Ent-

nehmen, Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren wildlebender Pflanzen bzw. ihrer Entwick-

lungsformen sind verboten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

= die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadigungs-
und Zerstoérungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen
nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i. V. m. Satz 2 Nr. 1 BNatSchG analog),

= die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf
den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i. V. m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG analog),

= die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raum-
lichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i. V. m. Satz 2 Nr. 3 BNatSchG
analog).
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1.4 Darstellung der relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Errichtung der beiden Larmschutzwande erfolgt im Rahmen der ,Larmsanierung an
Schienenwegen des Bundes®. Nachfolgend werden die Wirkfaktoren des Bauvorhabens ausge-
fuhrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der europarechtlich geschitzten Tier-
und Pflanzenarten verursachen kdénnen.

1.4.1 Baubedingte Wirkungen

Baubedingte Wirkungen entstehen als Folge der Bautatigkeit. Sie bleiben auf die Bauzeit be-
grenzt.

Flacheninanspruchnahme: Bauzeitlich (nur wahrend der Bautatigkeit) wird eine Flache von
4.899 m? genutzt (aufgeteilt auf 1.645 m? fir die LSW 1a und 3.254 m? fir die LSW 1b). Davon
werden 2.650 m? Geholzbestande beansprucht, vor allem fir die voribergehende Nutzung als
BE-Flachen und die Baustralen. Zudem werden Geholze einmalig neben den Larmschutz-
wanden zurlckgeschnitten. Die Pflanzen der Ruderalstandorte und Neophyten-Staudenfluren
werden auf 1.151 m? in Anspruch genommen, hauptsachlich im Arbeitsbereich um die Larm-
schutzwande und nur kleinflachig im Bereich der BE-Flachen bzw. der Baustralle. Auf 623 m? ist
eine Brachflache betroffen, ebenfalls vor allem im Arbeitsbereich fir die Larmschutzwande.
Bereits versiegelte Verkehrsflachen werden auf 194 m? und teilversiegelte Verkehrsflachen auf
129 m? ausschlieBlich fir BE-Flachen sowie als Baustrale beansprucht. Im Bereich der BE-
Flache am Ruhrstadion wird kleinflachig auf 152 m? Trittrasen in Anspruch genommen.

Der Ausgangszustand der bauzeitlich in Anspruch genommenen Flachen, wird nach Beendigung
der Baumalinahme soweit wie mdglich wiederhergestellt. Samtliches Material und Lagergut wird
von den Flachen entfernt. Die Vegetation der ruderalen Flachen und der Verkehrsbrachen wird
sich bereits kurzfristig regenerieren, sodass erhebliche Schadigungen dieser Flachen nicht ge-
geben sind. Die Gehdlzvegetation wird sich jedoch erst mittel- bis langfristig regenerieren. In
Bereichen, in denen die Vegetation im Zuge von UnterhaltungsmafRnahmen regelmafig zurtick-
geschnitten wird (zwischen den Larmschutzwanden und dem Gleis) ist eine Regeneration von
Geholzen nicht moglich. Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch die Anlage der Larm-
schutzwande und Wege wird bei den anlagebedingten Wirkfaktoren (Kapitel 1.4.2) beschrieben.

Die vom Rickschnitt betroffenen Geholze kbnnen zudem naturschutzrelevanten Tierarten, wie
z. B. Brutvogeln als Lebensraum dienen. Durch den Ruckschnitt konnen moégliche Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten verloren gehen.
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Beeintrachtigungen artenschutzfachlich relevanter Pflanzenarten durch die bauzeitliche Flachen-
inanspruchnahme werden naher Gberprift (vgl. Kapitel 3.3.6). Eine Beeintrachtigung von natur-
schutzfachlich relevanten Tierarten durch die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme wird in den
Kapiteln 3.3.1 bis 3.3.5 betrachtet.

Barrierewirkungen/Zerschneidung: Die Bahnstrecke selbst weist bereits betriebsbedingt eine
Barrierewirkung auf (Scheuchwirkung durch optische und akustische Reize, Kollisionsrisiko).

Baubedingt ist eine geringfligige Verstarkung der bestehenden Barrierewirkung auf z. B. Repti-
lien, Fledermause oder Brutvogel zu erwarten, z. B. indem Scheuchwirkungen durch den Baustel-
lenverkehr, die Anwesenheit von Menschen sowie durch Larm oder optische Reize erhoht

werden.

Nachtarbeiten kénnen zu verstarkten optischen Reizen und demzufolge zu verstarkten Barriere-
wirkungen (durch z. B. Scheuchwirkung) fiihren.

Die Bautatigkeit selbst ist im gesamten Vorhabengebiet zeitlich beschrankt. Daher erfolgen auch
die dadurch bedingten Barriere- und Zerschneidungswirkungen nur voribergehend. So sind
baubedingt keine nachhaltigen Barriere- und Zerschneidungswirkungen auf gemeinschaftsrecht-
lich geschitzte Tier- und Pflanzenarten zu erwarten.

Fallen-/Fangwirkungen: Die Baufeldfreimachung, die Baustelleneinrichtung sowie die Bautatig-
keit selbst bergen ein gewisses Risiko fur eine Fallen- bzw. Fangwirkung auf artenschutzrele-
vante Tierarten. Somit sind bauzeitlich verursachte Verletzungen oder Tétungen von Tieren nicht
vollstandig auszuschlieRen. Die Baufeldfreimachung, die Baustelleneinrichtung sowie die Bau-
tatigkeit selbst sind zeitlich beschrankt. Daher erfolgen auch die dadurch bedingten Fallen- und
Fangwirkungen nur voribergehend.

Stoffliche Emissionen: Durch den Betrieb einer Baustelle entstehen Abgase und werden Luft-
schadstoffe emittiert. Die baubedingten Eintrage erfolgen jedoch nur lokal und in einem auf die
Bauzeit beschrankten und damit eng begrenzten Zeitraum. In gewissem Umfang ist mit einer
Vorbelastung des Vorhabenbereiches durch die stofflichen Emissionen des angrenzenden Schie-
nenverkehrs, des nahegelegenen Stral3enverkehrs und von nahe gelegenen Industriebetrieben
zu rechnen.

Baubedingt ist mit nur geringen Staubemissionen durch die Arbeiten fur die Grindung der Larm-
schutzwandpfosten zu rechnen.

P5443B260630_11.1_AFG
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Aufgrund der durch den regelmaRigen Bahn- und StralRenverkehr bedingten Vorbelastung des
Vorhabengebietes mit stofflichen Emissionen, aufgrund der bautechnischen Emissionsreduktion
sowie aufgrund der zeitlichen Begrenzung der BaumalRnahme sind keine erheblichen Beeintrach-
tigungen gemeinschaftsrechtlich geschitzter Tier- und Pflanzenarten durch baubedingte stoffli-
che Emissionen zu prognostizieren.

Larmimmissionen/Erschiitterungen: Der Betrieb einer Baustelle ist mit LArmemissionen und
Erschutterungen verbunden, die Stérungen empfindlicher Tiere verursachen kénnen. In Bezug
auf das Vorhaben ist jedoch zu beriicksichtigen, dass die bereits bestehende Bahntrasse und die
nahegelegenen Strallen auch regelmafigen betriebsbedingten Verkehrslarm sowie in geringem
Umfang auch Erschutterungen erzeugen. Dabei ist Baustellenlarm im Unterschied zum Verkehrs-
l&rm durch einen héheren Anteil an starken und kurzzeitigen Schallereignissen (verursacht durch
z. B. Bohren, Rammen) gekennzeichnet. Die Scheuchwirkung ist daher speziell auf larm- und
erschitterungsempfindliche Tierarten (z. B. diverse Vogelarten oder Fledermause) prinzipiell
relativ hoch, die Dauerbelastung in der Regel jedoch eher gering. Von einer gewissen Anpassung
der um das Vorhabengebiet lebenden Tiere an die akustischen Einflisse und an Erschitterungen
in ihrer Umgebung ist auszugehen.

Im Rahmen der geplanten Baumalinahmen spielen vor allem die Larmimmissionen und Erschiit-
terungen durch die Arbeiten zur Griindung der Verankerung der Larmschutzwandpfosten eine
Rolle sowie durch die Arbeiten zum Ruckbau der stralRenbegleitenden Wand an der Hauskamp-
stral3e im Bereich der LSW 1b.

Von einer gewissen Anpassung der um das Vorhabengebiet lebenden Tiere an die akustischen
Einflisse in ihrer Umgebung ist auszugehen.

Bauzeitliche Scheuchwirkungen auf Tierarten wie Fledermause, Vogel oder Reptilien sind nicht
vollstandig auszuschlie®en. Aufgrund der zeitlichen und raumlichen Beschrankung der Baumalf3-
nahme sowie aufgrund der akustischen Vorbelastung des Bereiches und der Vorbelastung durch
Erschutterungen sind baubedingt keine erheblichen Auswirkungen von Larmemissionen und Er-
schutterungen auf weitere gemeinschaftsrechtlich geschitzte Tier- und Pflanzenarten zu
erwarten.

Optische Storungen: Tagsuber werden optische Reize z. B. durch Bewegungen, Reflektionen
oder Veranderung der Strukturen hervorgerufen. Diese kénnen bei verschiedenen Tierarten (z. B.
Brutvdgeln oder Fledermausen) Stérungen bis hin zu Fluchtreaktionen auslésen und damit deren
Habitatnutzung im betroffenen Raum kurzzeitig verandern. Auch die unmittelbare Anwesenheit
von Menschen kann Stérungen empfindlicher Arten hervorrufen.
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Bauzeitliche Nachtarbeiten kdnnen durch Lichtemissionen verstarkte optische Reize (Baustellen-
beleuchtung, Baustellenverkehr) verursachen, die einerseits zur Anlockung und andererseits zur
Vergramung von Tierarten (Scheuchwirkung) fliihren kénnen. Durch Bahnverkehr, Straltenver-
kehr und die Beleuchtung in Ortslage ist das Gebiet jedoch mit Lichtemissionen bereits deutlich
vorbelastet. Eine Gewodhnung der anwesenden Tierarten sowohl an kurzzeitige Lichtimpulse als
auch an dauerhafte Lichtemissionen ist anzunehmen. Dennoch kénnen artenschutzrelevante
Tierarten durch optische Stérungen betroffen werden.

Damit sind baubedingt v. a. Auswirkungen durch die Flacheninanspruchnahme, Fallen-/
Fangwirkungen, Lairmimmissionen/Erschiitterungen und optische Stérungen auf gemein-
schaftsrechtlich geschiitzte Arten moglich. Diese Auswirkungen werden im Kapitel 3
ndher uberpriift.

1.4.2 Anlagebedingte Wirkungen

Zu den anlagebedingten Wirkfaktoren zahlen alle durch das Vorhandensein der Larmschutz-
wande dauerhaft verursachten Veranderungen in Natur und Landschaft. Sie sind zeitlich unbe-
grenzt und greifen in das ortliche Wirkungsgefiige ein.

Flachenbeanspruchung: Im Rahmen des geplanten Vorhabens werden Flachen durch die
Larmschutzwand selbst (Breite etwa 0,20 m) und durch die Anlage von Austrittspodesten der
Wartungs- und Fluchttiren sowie von Bdschungstreppen zu den Turen dauerhaft in Anspruch
genommen und versiegelt.

Zudem werden Flachen im Bereich von Randwegen und einer Kiesschicht entlang der Larm-
schutzwande dauerhaft teilversiegelt: Auf der gleiszugewandten Seite der Larmschutzwande
werden ca. 0,8 m breite Randwege aus gebrochenem Material (Splitt-Gemisch) angelegt. Meist
verlaufen diese direkt neben der LSW. Auf der gleisabgewandten Seite wird aulierdem eine
Kiesschicht auf etwa 0,5 m Breite eingebracht. Ein kinftiger Bewuchs dieser Flachen ist nahezu
ausgeschlossen.

Anlagenbedingt wird eine Flache von etwa 2.226 m? durch Versiegelung oder Teilversiegelung
dauerhaft beansprucht (aufgeteilt auf 1.158 m? fur die LSW 1a und 1.068 m? fir die LSW 1b).
Diese Inanspruchnahme betrifft vor allem verschiedene Gehdlzflachen auf einer Flache von ca.
962 m? (Geblsche und Feldgeholze). Auf etwas geringerer Flache sind Verkehrsbrachen
(ca. 747 m?) und verschiedene Saume (Ruderalstandorte und Neophyten-Staudenflur; ca.
494 m?) betroffen. In geringem Malle werden bereits versiegelte Flachen (ca. 23 m?) bean-
sprucht.
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Artenschutzrelevante Pflanzenarten werden durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
nicht betroffen. Fir artenschutzrelevante Tierarten stellen die vorhandenen Biotope direkt an den
Gleisen und im stadtischen Bereich kein bedeutendes Habitat dar. Dennoch kénnen einzelne
Tierarten die Bereiche als Habitat nutzen. Die Auswirkungen der anlagebedingten Flacheninan-
spruchnahme auf verschiedene artenschutzrelevante Arten wird in Kapitel 3.3 genauer Gberprift.

Barrierewirkungen/Zerschneidungen: Die Bahnstrecke selbst und weitere Bahnstrecken in der
Umgebung wirken bereits gegenwartig als Barriere und beeinflussen die 6kologischen Funk-
tionen der Lebensraume im Vorhabengebiet. Des Weiteren sind die Bereiche direkt stdlich der
geplanten Larmschutzwande grofitenteils dicht bebaut, wodurch nicht mit bedeutenden Aus-
gangspopulationen zu rechnen ist. Eine zusatzliche Barrierewirkung durch die Larmschutzwande
ist vor allem fiir Kleintiere, wie z. B. Reptilien, zu erwarten, welche die Larmschutzwande nicht
Uberwinden (z. B. Uberfliegen) kénnen. Die vorhabenbedingten Auswirkungen der Barrierewir-
kung auf diese Arten sind daher naher zu untersuchen. Auch Végel und Fledermause sind von
der Barrierewirkung der Larmschutzwande betroffen, konnen die Larmschutzwande jedoch tber-
fliegen.

Die Barrierewirkung fir gréRere Saugetierarten ist grundsatzlich vorteilhaft, da das bahnbetriebs-
bedingte Kollisionsrisiko flr diese Tierarten somit reduziert wird.

Durch den gegenwartigen Bahnverkehr besteht fur verschiedene Tierarten bereits ein erhdhtes
Kollisionsrisiko. Der an einigen Stellen geplante Einbau von durchsichtigen Elementen kann aller-
dings das Kollisionsrisiko fur Vogel zusatzlich erhéhen, wenn die Vogel die Wand aufgrund der
Transparenz nicht wahrnehmen kénnen. Das bestehende Kollisionsrisiko des Bahnverkehrs wird
anlagebedingt nicht verandert.

Veranderung des Mikroklimas: Das Mikroklima im unmittelbaren Umfeld der neuen Larm-
schutzwande kann sich aufgrund des Schattenwurfes geringfiigig andern. Dies kann die Eignung
der Standorte als Habitat fur Insekten, Brutvogel oder Reptilien geringfigig andern. Gleichzeitig
werden durch den Rickbau der stralenbegleitenden Wand an der Hauskampstralle bislang
beschattete Bereiche freigestellt (Randbereiche von Gehdlzen, Brachflachen und Geblschen),
wodurch dort mit einem etwas warmeren, trockeneren Mikroklima und entsprechend leicht
geanderten Habitatbedingungen in diesen Bereichen zu rechnen ist.

Optische Stérungen: Durch den Einsatz farblich unauffalliger Bauteile werden anlagebedingte
optische Stérungen grofitenteils vermieden. Der Einbau von durchsichtigen Elementen in einigen
Bereichen konnte jedoch zu verstarktem Vogelschlag fihren, wenn die Vogel die Wand aufgrund
der Transparenz nicht wahrnehmen kénnen.
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Anlagebedingte optische Irritationen oder andere anlagebedingte optische Stérungen von weite-
ren gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten sind auszuschlie3en.

Larm, Erschiitterungen oder stoffliche Emissionen werden durch die Larmschutzwande anla-
gebedingt nicht hervorgerufen.

Anlagebedingt sind somit die Barrierewirkungen und optische Effekte auf artenschutz-
fachlich relevante Tierarten zu untersuchen.

1.4.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Prufungen der Larmschutzwande sind ca. alle drei bis sechs Jahre vorgesehen und werden dann
ca. einen Tag in Anspruch nehmen. Bei den dazu notwendigen Begehungen auf der gleiszu-
gewandten Seite der Larmschutzwande wird nur eine geringe Scheuchwirkung auf empfindliche
Arten durch die Anwesenheit von Menschen sowie u. U. durch Larmimmissionen eingesetzter
Gerate ausgelbt. Die Scheuchwirkung auf Tierarten hinter der Larmschutzwand wird durch die
Larmschutzwande selbst reduziert.

Aufgrund des langen Intervalls, der Kurzzeitigkeit und der lokalen Beschrankung der Uberpri-
fungsbegehungen ist durch sie nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen.

Durch den Betrieb der Bahntrasse selbst werden die in der Umgebung vorkommenden Tier- und
Pflanzenarten gestdrt und beeintrachtigt. Da jedoch das geplante Vorhaben den bereits vorhan-
denen Bahnbetrieb nicht verandern wird, sind auch keine Veranderungen der diesbezuglichen
bahnbetriebsbedingten Erschiitterungen und der stofflichen Einwirkungen oder des Kollisions-
risikos zu erwarten. Die akustischen und optischen Einwirkungen werden sogar reduziert.

2. METHODISCHES VORGEHEN

21 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum umfasst die betroffenen Streckenabschnitte im Vorhabengebiet und die
naher angrenzenden Bereiche. Er entspricht den in den Planen (Unterlagen 10.3 bzw. 10.4)
dargestellten Bereichen. Der Wirkbereich des Vorhabens wird vom Untersuchungsbereich abge-
deckt.
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2.2 Daten- und Methodengrundlagen

Bei den Aussagen zur Artenschutzproblematik wird auf unterschiedliche Quellen zurtickgegriffen.
Die Aussagen basieren auf Vor-Ort-Erhebungen, auf Literaturangaben sowie auf bestehende
Daten der Naturschutzverwaltung.

Um das Vorkommen artenschutzrelevanter Arten und deren potenzielle Lebensraume im Projekt-
gebiet eingrenzen zu kénnen, wurde im Vorhabengebiet im September 2017 (KW 39) eine vege-
tationskundliche Kartierung durchgeflihrt. Das Vorkommen von Eidechsen wurde bei einer spe-
ziellen Begehung im September 2017 (KW 39) bei sehr guten Witterungsbedingungen (sonnig,
kein Niederschlag, warm) erfasst. Weitere Arten wurden nur als Beibeobachtungen der vegeta-
tionskundlichen Kartierung erfasst. Zusatzlich wurden Beibeobachtungen einer geotechnischen
Begehung notiert. Kartierungen und Beibeobachtungen erfolgten durch die Dr. Spang GmbH.

Zudem wurde auf bestehende Daten der Naturschutzverwaltung (z. B. planungsrelevanten Arten
fur die entsprechenden Messtischblattquadranten und den entsprechenden Landkreis [U26],
[U27] sowie aktuelle Daten der Unteren Naturschutzbehdrde Mulheim an der Ruhr [U29], [U30])
zuruckgegriffen, um das potenzielle Vorkommen verschiedener Arten abzuschatzen. Erganzend
wurde Fachliteratur Uber Lebensweise und Habitatanspriche verschiedener Arten herangezogen
([U32] bis [U40]).

3. BESTAND UND BETROFFENHEITEN VON GEMEINSCHAFTSRECHTLICH
GESCHUTZTEN ARTEN

31 Beschreibung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Das direkte Vorhabengebiet und seine Habitatstrukturen werden vom Bahnein- bzw. -anschnitt
mit seinen mehr oder weniger bewachsenen Sdumen gepragt. Die einzelnen Biotope sind im
Bestands- und Konfliktplan (Unterlage 10.3) dargestellt.

Der Gleisbereich selbst ist geschottert und weitgehend unbewachsen. Dieser Bereich stellt fur
Reptilien geeignete Wanderkorridore und Nahrungshabitate dar. Als Fortpflanzungshabitate sind
fur solche Reptilien keine Bereiche im Vorhabenbereich geeignet.

Fiar warmeliebende Insekten kdnnen die offenen Saumbereiche geeignete Fortpflanzungsstatten
und Nahrungshabitate liefern.
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Hinter diesen Saumen oder teilweise auch bis an die Bahnlinie heranreichend kommen verschie-
dene Gehdlzstrukturen vor. Diese Bereiche eignen sich als Nahrungshabitat fur Végel und Fleder-
mause.

Die versiegelten und teilversiegelten Flachen wie Verkehrsstrallen und Parkplatze im &stlichen
Bereich sind als Habitat flr artenschutzrelevante Tierarten nicht von Bedeutung.

An den Wirkbereich des Vorhabens grenzen Wohnsiedlungen und eine Kleingartensiedlung am
westlichen Ende der LSW 1a an. Hier finden gebaudebewohnende Fledermausarten geeignete
Quartiere. Tiefere Bodenspalten und Kleinsdugerbauten in den Garten an LSW 1a bieten auch
fur Reptilien potenzielle Winterquartiere. Der nahegelegene Waldbereich und der Ruhrpark west-
lich des Vorhabengebietes eignen sich als Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir geholzbewoh-
nende Fledermausarten sowie Brutvogelarten.

Im Kapitel 3.3 werden die Habitateigenschaften des Vorhabengebietes bezogen auf die vorkom-
menden artenschutzrelevanten Tierarten beschrieben.

3.2 Darstellung des priifgegenstindlichen Artenspektrums

In der Tabelle 3-1 zur Ermittlung des planungsrelevanten Artenspektrums sind die in Nordrhein-
Westfalen aktuell noch vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und nachge-
wiesenen Brutvogelarten in Nordrhein-Westfalen ohne Gefangenschaftsfllichtlinge, Neozoen,
Vermehrungsgaste und Irrgaste aufgefihrt. Potenziell im Vorhabengebiet vorkommende Arten
wurden auf Grundlage des bekannten Verbreitungsspektrums sowie ihrer Lebensrauman-
spruche, der durchgefiihrten Bestandsaufnahmen und der Datensammlung der Unteren Natur-
schutzbehoérde zu Nachweisen planungsrelevanter Tierarten [U29], [U30] ermittelt.

Im Folgenden werden die im Untersuchungsraum nachgewiesenen beziehungsweise potenziell
vorkommenden europarechtlich geschutzten Arten dargestellt und kurz charakterisiert. Das Vor-
habengebiet liegt im Messtischblatt 4507 (Mulheim an der Ruhr) in den Quadranten 1 (LSW 1a)
und 3 (LSW 1b). Beide Messtischblattquadranten wurden auf das Vorkommen von gemein-
schaftsrechtlich geschuitzten Arten (Anhang IV der FFH-Richtlinie, europdische Vogelarten) hin
untersucht. Unter Bertcksichtigung der weiteren zur Verfigung stehenden Daten (z. B. Daten der
Unteren Naturschutzbehdrde der Stadt Mulheim an der Ruhr) sind insgesamt Vorkommen von
59 planungsrelevanten Arten im Vorhabenbereich und dem prifrelevanten Umfeld bekannt bzw.
potenziell moglich (siehe Tabelle 3-1, [U26] bis [U30]). Planungsrelevante Pflanzenarten wurden
fur die Messtischblattquadranten 4507-1 und 4507-3 nicht ausgewiesen.
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Wissenschaftlicher Deutscher Name Vorkommen im Status im EHZin RL RL | § Nach-
Name MTBQ MTBQ' NRW D NRW weis?
4507-1 4507-3 (ATL)
Saugetiere
Castor fiber Europaischer Biber Art vorhanden FV \% 3 s
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus X Art vorhanden U1 3 2 S X
Myotis spec. S X
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Art vorhanden FV * G s X
Nyctalus noctula Abendsegler X Art vorhanden FV \% R 's X
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler - U1 G V s X
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus X Art vorhanden FV * R 's X
Pipistrellus pipistrellus ' Zwergfledermaus X Art vorhanden FV * * s X
Pipistrellus pygmaeus  Mickenfledermaus X Art vorhanden FV * D s X
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus X Art vorhanden FV D R 's
Vogel
Accipiter gentilis Habicht Brutvorkommen U1 * 3 S
Accipiter nisus Sperber X Brutvorkommen FV * *
Acrocephalus Teichrohrsanger Brutvorkommen FV * V | b
scirpaceus
Alauda arvensis Feldlerche Brutvorkommen | U1 3 3 |b
Alcedo atthis Eisvogel X Brutvorkommen FV * * S X
Anser albifrons Blassgans - FV * * b X
Anthus trivialis Baumpieper X Brutvorkommen U1 Vv b X
Ardea cinerea Graureiher X Brutvorkommen FV * * b X
Asio otus Waldohreule X Brutvorkommen U1 * 3 S X
Athene noctua Steinkauz X Brutvorkommen | U1 \% 3 |s
Buteo buteo Mé&ausebussard X Brutvorkommen | FV * * S X
Charadrius dubius Flussregenpfeifer X Brutvorkommen u2 \% 2 s
Chroicocephalus Lachmoéwe - U1 * 2 b X
ridibundus
Ciconia ciconia Weildstorch - FV \Y * S X
Cuculus canorus Kuckuck X Brutvorkommen | U1 3 2 b
Delichon urbicum Mehlschwalbe X X Brutvorkommen U1 3 3 b X
Dryobates minor Kleinspecht X X Brutvorkommen U1 * 3 b
Emberiza schoeniclus | Rohrammer X X Brutvorkommen FV * 3 b
Falco peregrinus Wanderfalke X Brutvorkommen | FV * * b X
Falco subbuteo Baumfalke X X Brutvorkommen | U1 \% 3 |s X
Falco tinnunculus Turmfalke X Brutvorkommen FV * V |s X
Gallinago gallinago Bekassine - U1 \Y 3 |s X
Gallinula chloropus Teichhuhn X X Brutvorkommen FV Vv 3 s X
Grus grus Kranich - FV * * S X
Hirundo rustica Rauchschwalbe X Brutvorkommen U1 Vv 3 b X
Larus argentatus Silberméwe - U1 \% R |b X
Linnaria cannabina Bluthanfling X Brutvorkommen U1 3 3 b X
Locustella naevia Feldschwirl Brutvorkommen U1 2 3 b
Lullula arborea Heidelerche Brutvorkommen U1 3 * S X
Mergus merganser Gansesager x | Rast-/Wintervor-|  FV 3 R |b
kommen
Milvus milvus Rotmilan - u2 * * s X
Passer montanus Feldsperling X Brutvorkommen U1 \% 3 b
Perdix perdix Rebhuhn Brutvorkommen u2 2 2 b
Phalacrocorax carbo Kormoran X Rast-/Wintervor- | FV * * b X
kommen
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Wissenschaftlicher Deutscher Name Vorkommen im Status im EHZin RL RL | § Nach-
Name MTBQ MTBQ' NRW D NRW weis?
4507-1 4507-3 (ATL)
Phoenicurus Gartenrotschwanz X Brutvorkommen U1 Vv V | b X
phoenicurus
Picus viridis Griinspecht - FV * * s X
Poecile montanus Weidenmeise X X Brutvorkommen U1 * 3 b
Rallus aquaticus Wasserralle X Brutvorkommen U1 Vv 2 b
Riparia riparia Uferschwalbe X Brutvorkommen U1 * 2 S
Scolopax rusticola Waldschnepfe X Brutvorkommen U1 \% 3 b
Serinus serinus Girlitz X Brutvorkommen u2 * 2 b
Strix aluco Waldkauz X Brutvorkommen FV * * s
Sturnus vulgaris Star X Brutvorkommen U1 3 3 b
Tachybaptus ruficollis | Zwergtaucher x | Brut-, Rast-/Win-|  FV * * b
tervorkommen
Tyto alba Schleiereule X X | Brutvorkommen = FV * * s
Vanellus vanellus Kiebitz X Brutvorkommen u2 2 2 S
Amphibien
Bufo calamita Kreuzkrote X X Art vorhanden U1 2 3
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch X Art vorhanden XX G 3
Reptilien
Lacerta agilis Zauneidechse X Art vorhanden FV V 2 S
Schmetterlinge
Proserpinus proserpina | Nachtkerzen- X Art vorhanden FV * R |s X
Schwarmer

Nachweis der Art bzw. des Brutvorkommens und/oder des Rast-/Wintervorkommens der Art ab dem Jahr 2000 vorhanden

Nachweis der Art im prifrelevanten Umfeld vorhanden (Bestandsaufnahmen, Daten der zustandigen Unteren
Naturschutzbehérde [U29], [U30])

RLD Rote Liste Deutschlands [U7] bis [U14] und

RL NRW Rote Liste Nordrhein-Westfalens [U15] bis [U20]
ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Arten der Vorwarnliste

ungefahrdet

D Daten unzureichend

G Gefahrdung unbekannten Ausmafes

R durch extreme Seltenheit (potenziell) gefahrdet

EHZ Erhaltungszustand, NRW = Nordrhein-Westfalen, ATL = atlantische biogeographische Region

r L WN 2O

FV gunstig (favourable)
U1 unglnstig — unzureichend (unfavourable — inadequate)
u2 ungunstig — schlecht (unfavourable — bad)
XX unbekannt
§ Schutzstatus:
b besonders geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
s streng geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
Tabelle 3-1: Im Untersuchungsbereich potenziell vorkommende bzw. nachgewiesene lan-

desweit planungsrelevante Arten ([U26], [U27], [U29], [U30])
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3.3 Bestand und Betroffenheit von Arten

3.3.1 Saéugetiere

Fur die Messtischblattquadranten 4507-1 und 4507-3 sind insgesamt 9 Saugetierarten bekannt.
Bei diesen handelt es sich um den Biber und 8 Fledermausarten. Sieben der acht potenziell
vorkommenden Fledermausarten wurden im planungsrelevanten Umfeld nachgewiesen (alle bis
auf die Zweifarbfledermaus [Vespertilio murinus]) [U29], [U30] (Stand 2025). Zudem liegen
Nachweise fir die Gattung Myotis ohne weitere Artbestimmung vor [U30].

Der Biber (Castor fiber) wurde fur den Messtischblattquadranten 4507-3 aufgefiihrt. Die unmittel-
bar an Gewasser gebundene Art findet im Wirkbereich des Vorhabens mit Sicherheit keine
geeigneten Habitate. Ein VerstolR gegen das Schadigungsverbot von Lebensstatten, das Sto-

rungsverbot und das Totungs- und Verletzungsverbot sind daher fiir den Biber nicht gegeben.

Alle in Deutschland vorkommenden Fledermausarten sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie und dementsprechend streng geschutzt. Mdgliche Vorkommen dieser Fledermausarten
wurden anhand einer Potenzialanalyse abgeschatzt. In diese sind auch Erkenntnisse aus der
Datensammlung der Unteren Naturschutzbehoérde der Stadt Milheim an der Ruhr ([JU29], [U30])
eingeflossen.

Vereinzelte Vorkommen aller dieser Fledermausarten im Vorhabengebiet sind nicht grundsatzlich
auszuschlieRen (Tabelle 3-2). Die vorliegenden Nachweise fir Individuen der Gattung Myotis
[U30] sind wahrscheinlich der artspezifisch nachgewiesenen Wasserfledermaus zuzuordnen.
Unter Berlcksichtigung der Vorkommen in umliegenden Messtischblatt-Quadranten und den
Habitatanspriichen kénnten die Nachweise aber auch auf Vorkommen anderer Myotis-Arten, wie
z. B. Teichfledermaus (Myotis dasycneme) oder Fransenfledermaus (Myotis natteri), hinweisen.
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Wissenschaftli- Deutscher RL RL EHZ § Okologie Vork. Vork. Befreiung
cher Name Name D NRW ATL (Quartiere; Jagd)  V U notig
Eptes.icus Breitflligel- 3 5 Ul s Gebaude; Waldrander, NG Q,
serotinus fledermaus Offenland, Parks NG
Myotis ) Wasserfleder- . G FV Gehélzei Walder, (NG) Q, i
daubentonii maus Gewasser NG
Geholze, Gebaude; Q
Nyctalus noctula | Abendsegler Vv R FV Walder, Waldrander, = NG N G -
Parks, Gewasser
Kleiner Geholze, Gebaude; Q
Nyctalus leisleri G VvV U1 Walder, Waldrand NG ’ -
yetalus feision Abendsegler awder, ia fan d NG
Parks, Gewasser
Pipistrg(/us Rauhautfleder- | R FV Ge.hblze, Geb%iude; (NG) Q, i
nathusii maus Walder, Gewéasser NG
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Wissenschaftli- Deutscher RL RL EHZ § Okologie Vork. Vork. Befreiung
cher Name Name D NRW ATL (Quartiere; Jagd)  V U notig
P{p{strel/us Zwergfleder- . . FV s Gebaude; Kulturland, NG Q, i
pipistrellus maus Wald NG
Pipistrellus Miickenfleder- Gebéude, Geholze: Q,

* D FV s gewassernahe (NG) -
pygmaeus maus ] . NG

Walder/Geholze

Vespen‘lllo Zweifarbfleder- D R FV s Gebaude; "Offenland, NG Q, i
murinus maus Gewasser NG

RLD Rote Liste Deutschlands [U7] und
RL NRW Rote Liste Nordrhein-Westfalens [U15] (vgl. Tabelle 3-1)

EHZ Erhaltungszustand ATL = atlantische biogeographische Region (vgl. Tabelle 3-1)

§ gesetzlich geschitzt s streng geschutzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
b besonders geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Vork.V Mogliches Vorkommen im Vorhabengebiet

Vork. U Mdgliches Vorkommen im nicht beanspruchten Umfeld
Q als Quartiernutzer potenziell moglich
NG als Nahrungsgast potenziell mdglich
0 nur untergeordnet zu erwarten

Tabelle 3-2: Schutzstatus und Gefahrdung der im direkten Vorhabenbereich und seiner
naheren Umgebung potenziell vorkommenden Fledermausarten

Sommerquartiere und Wochenstuben flr die einzelnen Fledermausarten bestehen im direkten
Vorhabenbereich nicht. Die bekannten Arten nutzen Spaltenquartiere an oder in Gebauden,
Dachbéden sowie Baumhohlen- und Baumspalten als Sommer- oder Wochenstubenquartiere
([U23], [U24], [U33], vgl. Tabelle 3-2). Auch als Winterquartiere nutzen die meisten der potenziell
vorkommenden Fledermausarten die oberirdischen Teile von Gebauden oder Baume [U23],
[U24], [U33]. Solche Strukturen fehlen im direkten Vorhabengebiet. So wurden z. B. im Rahmen
der Bestandsaufnahmen keine geeigneten Geholzquartiere gefunden.

Potenzielle Quartiere bestehen in der nicht beeintrachtigten Umgebung des Vorhabengebietes.
Dort kénnen sowohl wald- als auch gebaudebewohnende Arten geeignete Quartiere finden. In
der naheren Umgebung des Vorhabengebietes existieren viele Gebaude/Hauser an denen
Spaltenquartiere mdglich sind, ebenso Kirchengebaude und alte Fabrikhallen, die potenzielle
Gebaudequartiere bieten kdnnen. Potenzielle Quartiere der Zwergfledermaus werden im Bereich
Eisenstral’e — Eberhardstralie sudlich des Vorhabengebietes vermutet (Stand 2020) [U29]. Der
Ruhrpark und kleinere Waldflachen westlich der geplanten LSW 1a kdnnen flr die verschiedenen
gehdlzbewohnenden Arten als Lebensraum geeignet sein. Auch potenziell geeignete Winter-
quartiere an Gebauden oder Baumen im Umfeld des Vorhabenbereiches sind nicht auszuschlie-

Ren.

Fledermause kénnen das direkte Vorhabengebiet nur zur Jagd aufsuchen oder auf dem Durch-
zug bzw. beim Aufsuchen ihrer Nahrungs- und Wohnhabitate Uberfliegen. Einige Fledermaus-
arten favorisieren lineare Gehdlzstrukturen (u. a. Baumreihen, Alleen), wie sie sich auch im
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Vorhabengebiet entlang der Bahnstrecke finden. In der Umgebung (entlang des Styrumer
Damms ostlich des Vorhabengebietes) sind Jagdgebiete der Zwergfledermaus nachgewiesen
[U29].

Die Umgebung des Vorhabenbereiches wird von relativ dichter Bebauung dominiert. Hier kénnen
vor allem Arten des Siedlungsbereiches, wie Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) oder
Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus) jagen. Westlich der LSW 1a kommen vermehrt Ge-
hélze vor und in einigen hundert Metern Entfernung verlauft die Ruhr mit einigen Nebenarmen
und Stillgewassern. Hier sind auch Arten zu erwarten, die an Waldrandern (z. B. GroRer Abend-
segler (Nyctalus noctula)) oder Uber Gewassern (z. B. Wasserfledermaus (Myotis daubentonii))
jagen.

Zu den Kampfmittelsondierungen im Herbst 2026 sowie zu den Hauptarbeiten im Sommer bis
Herbst 2027 befinden sich die Fledermause in ihren Sommerquartieren, Wochenstuben und
Zwischenquartieren, sodass Winterquartiere, die sich im Umfeld des Vorhabenbereiches befin-
den koénnen, zur Bauzeit ungenutzt sind. Wochenstuben, Sommerquartiere und Zwischen-
quartiere in Baumhohlen und -spalten im Vorhabenbereich kénnen vom Geholzriickschnitt
betroffen sein. Der Verlust potenzieller Hohlen- und Spaltenquartiere sowie die potenzielle
Gefahrdung von Fledermdusen in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten werden durch die
frhzeitige Begutachtung der Gehdlze vor deren Fallung und dem Erhalt potenzieller Habitat-
baume (vgl. MalBnahme M10 im LBP) verhindert. Wochenstuben, Sommerquartiere und
Zwischenquartiere im Umfeld des Vorhabenbereiches konnten bauzeitlich von Larm- oder Licht-
emissionen betroffen sein. Solche Beeintrachtigungen werden durch den Einsatz larmarmer
Geratschaften und eine vertragliche Baustellenbeleuchtung reduziert (vgl. MalRnahme M2 und
M8 im LBP, Unterlage 10.1). Zudem verringert sich der Schallpegel mit zunehmender Entfernung
zum Emissionsort und wird vor allem in versteckten Nischen oder Baumhdhlen deutlich geringer
sein. Unter Berucksichtigung der Tatsache, dass Fledermduse im Umkreis des Vorhabens
zusatzlich einen gewissen Gewohnungseffekt an gelegentliche Larmpeaks und Erschitterungen
durch den regelmafigen Zugverkehr aufweisen, sind erhebliche Beeintrachtigungen ausge-
schlossen.

Bauzeitliche Stérungen von jagenden (bzw. Uberfliegenden) Fledermausen sind temporarer Art
und zeitlich begrenzt. Sie wirken sich nicht erheblich auf die Fledermause aus und betreffen nur
Einzeltiere. Zudem sind in der ndheren Umgebung geniigend gleichwertige oder besser ge-
eignete Ausweichmoglichkeiten zur Nahrungssuche vorhanden. Durch den Einsatz larmarmer
Geratschaften und eine vertragliche Baustellenbeleuchtung werden aufl’erdem die Scheuch-
wirkungen auf jagende Fledermause reduziert (vgl. MalRnahme M2 und M8 im LBP, Unterla-
ge 10.1).
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Anlagebedingt wirken sich die Larmschutzwande nicht auf Fledermause aus. Da sich im direkten
Vorhabenbereich keine Quartiere befinden, ist eine Beschadigung oder Zerstérung von Quar-
tieren nicht zu erwarten. Mdgliche Quartiere im Umfeld der Bahnlinie kdnnten durch die Larm-
schutzwande sogar attraktiver werden, da die Larmschutzwande die Baume in der Umgebung
vor Stérungen (z. B. optische oder akustische Effekte) durch den Bahnverkehr abschirmen. Ein
verstarktes Kollisionsrisiko besteht durch die flachigen Wande nicht. Barrierewirkungen bzw.
Zerschneidungen werden ebenfalls nicht hervorgerufen, da die ca. 3 m hohen Larmschutzwande
von Fledermausen Uberflogen werden kénnen. Zudem weisen die bestehenden Bahnstrecken
bereits betriebsbedingt eine gewisse Barrierewirkung durch den Zugverkehr und das damit
verbundene Kollisionsrisiko fur Fledermause auf.

Die Eignung des Vorhabengebietes als Jagdhabitat wird durch die Errichtung der Larmschutz-
wande nicht erheblich beeintrachtigt.

Betriebsbedingte Auswirkungen der Larmschutzwande auf Fledermausarten sind ausgeschlos-
sen. Im Vorhabengebiet ist bereits ein erhdhtes Kollisionsrisiko durch den bestehenden hochfre-
quenten Bahnbetrieb gegeben. Durch die Errichtung der Larmschutzwande wird der Bahnbetrieb
nicht verandert.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Fledermausarten sowie des Erhaltungszustandes ihrer loka-
len Populationen durch das Vorhaben sind folglich nicht zu prognostizieren.

Fur die potenziell vorkommenden Fledermausarten wurde ein gemeinsames Artenblatt erstellt
und dieser Unterlage beigefuigt (vgl. Unterlage 11.2).

Weitere Saugetiere des Anhang IV der FFH-Richtlinie sind gemaf der aktuellen Datenlage [U26],
[U27], [U29], [U30] im Vorhabenbereich nicht bekannt oder zu erwarten.

Demnach sind das Schadigungsverbot von Lebensstatten, das Stérungsverbot und das
Totungs- und Verletzungsverbot fiir Sdugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
nicht erfiillt. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird durch das Vorhaben
nicht beeinflusst. Eine Prifung der Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs.7
BNatSchG ist damit fiir Saugetiere nicht erforderlich.

3.3.2 Vogel

Fir die Messtischblattquadranten 4507-1 und 4507-3 (Mulheim an der Ruhr) wurden 36 pla-
nungsrelevante Vogelarten ausgewiesen ([U26], [U27], vgl. Tabelle 3-1). Mogliche Vorkommen
dieser Arten wurden in einer Potenzialanalyse betrachtet. In diese sind auch Erkenntnisse aus
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einer Ubersichtsbegehung und der Datensammlung der Unteren Naturschutzbehérde der Stadt
Mdilheim an der Ruhr ([U29], [U30]) eingeflossen.

Von den insgesamt 46 planungsrelevanten Vogelarten sind 15 Arten als Nahrungsgaste im Vor-
habenbereich potenziell mdglich (vgl. Tabelle 3-3). Insgesamt 28 Arten kénnen als Nahrungs-
gaste oder Brutvogel im nicht beanspruchten Umfeld des Vorhabenbereichs vorkommen. Von
den 15 potenziell im Vorhabenbereich vorkommenden Vogelarten sind 13 Arten nach Angaben
der Unteren Naturschutzbehdrde im prifrelevanten Umfeld nachgewiesen [U29], [U30]. Sieben
der 15 potenziell vorkommenden Arten streng geschitzt. Dazu zahlen die Greifvogelarten Ha-
bicht (Accipiter gentilis), Sperber (Accipiter nisus), Mausebussard (Buteo buteo), Wanderfalke
(Falco peregrinus) und Turmfalke (Falco tinnunculus), sowie die Eulenarten Waldohreule (Asio
otus) und Waldkauz (Strix aluco). Zudem sind acht weitere streng geschutzte Vogelarten im pla-
nungsrelevanten Umfeld nachgewiesen (Rotmilan, Baumfalke, Eisvogel, Weilistorch, Bekassine,
Teichhuhn, Kranich, Heidelerche und Grinspecht) [U29], [U30].
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL D RLNRW § Vork. V Vork. U
Accipiter gentilis* Habicht * 3 s NG BV, NG
Accipiter nisus* Sperber * * s NG BV, NG
Acrocephalus scirpaceus = Teichrohrsanger * V b / BV, NG
Alauda arvensis Feldlerche 3 b / /
Alcedo atthis* Eisvogel * * s / NG
Anser albifrons* Blassgans * b / Z
Anthus trivialis* Baumpieper V b / z
Ardea cinerea* Graureiher * * b / NG
Asio otus* Waldohreule * 3 s NG NG, BV
Athene noctua Steinkauz \% 3 s / /
Buteo buteo* Mausebussard * s NG BV, NG
Charadrius dubius Flussregenpfeifer Vv 2 s / /
Chroicocephalus Lachmoéwe * 2 b / NG
ridibundus*

Ciconia ciconia* Weildstorch \% * s / Z,NG
Cuculus canorus Kuckuck 3 2 b NG BV, NG
Delichon urbicum* Mehlschwalbe 3 3 b NG BV, NG
Dryobates minor Kleinspecht * 3 b / BV, NG
Emberiza schoeniclus Rohrammer * 3 b / BV, NG
Falco peregrinus* Wanderfalke * * s NG BV, NG
Falco subbuteo* Baumfalke Vv 3 s / NG
Falco tinnunculus* Turmfalke * \Y S NG BV, NG
Gallinago gallinago* Bekassine \Y 3 S / 4
Gallinula chloropus* Teichhuhn \Y 3 S / BV, NG
Grus grus* Kranich * * s / 4
Hirundo rustica* Rauchschwalbe \% 3 b NG NG
Larus argentatus® Silbermdéwe \Y R b / Z,NG
Linnaria cannabina* Bluthanfling 3 3 b NG BV, NG
Locustella naevia Feldschwirl 2 3 b / /
Lullula arborea* Heidelerche 3 * s / Z
Mergus merganser Gansesager 3 R b / 4
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL D RLNRW § Vork. V Vork. U
Milvus milvus* Rotmilan * * s / NG
Parus montanus Weidenmeise * 3 b NG BV, NG
Passer montanus Feldsperling V 3 b / /
Perdix perdix Rebhuhn 2 2 b / /
Phalacrocorax carbo* Kormoran * * b / Z,NG
Phoenicurus phoenicurus* = Gartenrotschwanz V V b NG BV, NG
Picus viridis* Griinspecht * * s / BV, NG
Rallus aquaticus Wasserralle \% 2 b / /
Riparia riparia Uferschwalbe * 2 s / /
Scolopax rusticola Waldschnepfe V 3 b / /
Serinus serinus* Girlitz * 2 b NG BV, NG
Strix aluco* Waldkauz * * s NG BV, NG
Sturnus vulgaris* Star 3 3 b NG BV, NG
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher * * b / Z
Tyto alba Schleiereule * * s / /
Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 S / /

RLD Rote Liste Deutschlands [U9] und
RL NRW Rote Liste Nordrhein-Westfalens [U16] (vgl. Tabelle 3-1)

§ gesetzlich geschitzt s streng geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
b besonders geschitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Vork.V Mdgliches Vorkommen im Vorhabengebiet
Vork. U Mdgliches Vorkommen im prufrelevanten Umfeld (nachgewiesene Arten sind mit * gekennzeichnet)
NG nur als Nahrungsgast potenziell moglich
BV  Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich
z Vorkommen als Durchzugler potenziell moglich
/ potenzielles Vorkommen unwahrscheinlich

Tabelle 3-3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Vorhabenbereich und im prifrelevanten
Umfeld (potenziell) vorkommenden Europaischen Brutvogelarten und Zugvogel

Brutplatze von planungsrelevanten Eulenvdgeln (Waldohreule, Schleiereule, Steinkauz und
Waldkauz) oder Greifvogeln (wie z. B. Mausebussard, Habicht, Sperber, Wanderfalke, Baumfalke
und Turmfalke), wie Héhlen oder Horste, wurden bei der Begehung nicht nachgewiesen. In der
weiteren Umgebung sind Brutvorkommen der weniger empfindlichen Eulen- und Greifvogelarten
denkbar. Zu diesen gehdren Waldohreule, Waldkauz, Mausebussard, Habicht und Sperber, die
in bzw. auf Baumen briten, sowie Wanderfalke und Turmfalke, die oft an Gebauden und Tlrmen
briten ([U24], [U38], [U39], [U40]). Fir alle potenziell vorkommenden planungsrelevanten Greif-
vogelarten sowie flir Waldohreule und Waldkauz liegen Nachweise aus dem prifrelevanten Um-
feld vor [U29], [U30]. Somit kdnnen diese Arten auch vereinzelt als Nahrungsgast im Vorhaben-
bereich auftreten, wobei die direkte Umgebung der Bahnstrecke als Jagd- bzw. Nahrungshabitat
eher ungeeignet ist.

Kleinspecht und Grlinspecht kénnen als Brutvégel und Nahrungsgaste z. B. im Ruhrpark und
dem Waldbereich nordwestlich der LSW 1a auftreten. Der Grinspecht ist im prufrelevanten
Umfeld nachgewiesen [U29], [U30].Ein Vorkommen im direkten Vorhabenbereich ist jedoch
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aufgrund der relativ jungen und geringflachigen Baumbestande sowie fehlender geeigneter
Nahrungsquellen nicht zu erwarten.

Teichrohrsanger, Zwergtaucher, Eisvogel, Blassgans, Graureiher, Flussregenpfeifer, Weil-
storch, Rohrammer, Bekassine, Teichhuhn, Kranich, Gansesager, Kormoran, Wasserralle und
Zwergtaucher sind eng an Gewasser gebunden ([U24], [U38], [U39], [U40]) und finden somit im
Vorhabengebiet und dessen Umgebung aufgrund fehlender Wasser- oder Schilfflachen keine
geeigneten Brut- und Nahrungshabitate bzw. Rastplatze. An der Ruhr, die stlich ca. 300 m vom
Vorhabenbereich entfernt ist, und einigen Stillgewassern nahe der Ruhr, kénnten einige dieser
Arten vorkommen. Dabei sind Blassgans, Weil3storch, Bekassine, Gansesager, Kormoran und
Kranich vor allem als Durchzlgler (Rast-/Wintervorkommen) zu erwarten. Fur sieben der oben
genannten Arten liegen Nachweise aus dem prifrelevanten Umfeld vor (siehe Tabelle 3-3, [U29],
[U30)).

Die beiden Méwenarten Lachméwe und Silberméwe sind ebenfalls eng an Gewasser, vor allem
in Kistenregionen gebunden. Im Binnenland liegen die Brutvorkommen auf stérungsfreien Inseln,
grolieren Seen, in Hafenbereichen und in Feuchtgebieten ([U24], [U38], [U39], [U40]). Beide
Arten wurden im prifrelevanten Umfeld nachgewiesen [U29], [U30] und sind im prifrelevanten
Umfeld nur als Nahrungsgaste oder Durchzigler zu erwarten. Potenziell geeignete Nahrungs-
habitate kénnten die Arten in der nahegelegenen Ruhraue finden.

Die planungsrelevanten Bodenbriter Baumpieper, Feldschwirl, Rebhuhn, Waldschnepfe, Kiebitz,
Heidelerche und Feldlerche sind weder als Nahrungsgaste noch als Brutvogel im naheren Umfeld
des Vorhabens zu erwarten. Fur einige dieser Arten kdnnten sich eventuell die Wiesenflachen
der Ruhraue eignen, die jedoch, wie die Ruhr selbst, in einer recht groRen Entfernung zum Vor-
habenbereich (mindestens 300 m) und somit auRerhalb des Wirkbereiches liegen. Rastvorkom-
men von Baumpieper und Heidelerche sind im prufrelevanten Umfeld nachgewiesen [U29], [U30].

Rauchschwalben und Mehlschwalben briten an Gebauden ([U24], [U38], [U39], [U40]). Rauch-
schwalben bevorzugen jedoch Viehstalle [U24], die in der dicht besiedelten Umgebung des Vor-
habenbereiches nicht vorkommen, sodass diese Art als Brutvogel sehr unwahrscheinlich ist.
Mehlschwalben nutzen jedoch auch AuRRenbereiche von Wohngebauden in Siedlungslage und
sind dementsprechend in der Umgebung des Vorhabenbereiches nicht auszuschlie3en. Bei der
Brut an Wohngebauden in dicht besiedelten Bereichen ist von einer hohen Stérungstoleranz
auszugehen. Als Nahrungsgaste kdnnen beide genannten Schwalbenarten vorkommen, wobei
die Rauchschwalbe aufgrund der fehlenden Brutmoglichkeiten in der Umgebung weniger wahr-
scheinlich ist. Bei einer Begehung wurden aus groRerer Entfernung mehrere Schwalben (Art
unbekannt) im Flug beobachtet. AuRerdem wurden beide Arten im prufrelevanten Umfeld nach-
gewiesen [U29], [U30].

P5443B260630_11.1_AFG
Unterlage 11.1 Erlduterungsbericht



LSW Milheim-Styrum
DB-Strecke 2184, 2291 Seite 24 30.06.2026

Die Uferschwalbe bendtigt Steilwande zum Briten [U39]. Solche Strukturen kénnten sich even-
tuell an der Ruhr, auRerhalb des Wirkbereiches des Vorhabens, befinden. Ein Vorkommen in vom
Vorkommen betroffenen Bereichen ist also ausgeschlossen.

Bluthanfling und Girlitz bendtigen halboffene Lebensraume wie strukturierte Agrarlandschaft,
Ruderalflachen, Garten und Parks. Ihre Nester legen sie in Gebuschen und Hecken an. Zudem
ist eine samentragende Krautschicht als Nahrungsquelle wichtig [U39]. Der direkte Vorhaben-
bereich weist wahrscheinlich keine ausreichenden Habitatstrukturen fur eine Brut dieser Arten
auf, kdnnte aber als gelegentliches Nahrungshabitat dienen. Am ehesten sind Bruten dieser Arten
in einer Kleingartenanlage am westlichen Ende der LSW 1a zu erwarten, die einer halboffenen
Landschaft entspricht und wahrscheinlich ausreichend Nahrungsquellen bietet. Fur beide Arten
liegen Nachweise aus dem prifrelevanten Umfeld vor [U29], [U30].

Weidenmeise, Gartenrotschwanz und Star benétigten Hohlen zur Brut und dementsprechend
altere (Hoéhlen-)Baume, morsche Stamme oder Nistkasten [U39]. Im direkten Vorhabenbereich
sind solch alte Baume, Totholz oder Nistkasten nicht vorhanden. In der Kleingartenanlage, dem
Waldbereich oder dem Ruhrpark am Westende der LSW 1a kdnnten diese Arten briten. Bei
einem Vorkommen der Arten in der Umgebung des Vorhabenbereiches konnte der Vorhaben-
bereich selbst gelegentlich als Nahrungshabitat genutzt werden, wenngleich dieses nicht beson-
ders gut geeignet ist. Der Gartenrotschwanz ist im prifrelevanten Umfeld als Durchzlgler
nachgewiesen, der Star als Brutvogel [U29], [U30].

Der Feldsperling kommt vor allem im landwirtschaftlich genutzten Umland von Siedlungen oder
auch in Doérfern vor [U39]. Die stadtische Lage des Vorhabenbereiches und der Umgebung
schlief3t ein Vorkommen des Feldsperlings aus.

Der Kuckuck ist in Bezug auf seinen Lebensraum relativ flexibel und besiedelt auch Vorstadte,
jedoch keine dichter bebauten Gebiete. Da der Kuckuck seine Eier in Nester verschiedener
Vogelarten legt, kann er Uberall dort vorkommen, wo seine Wirtsarten braten [U39]. Der westliche
Teil des Vorhabenbereiches mit der Kleingartenanlage, dem Waldbereich und dem nahege-
legenen Ruhrpark koénnte in Bezug auf die Bebauungsdichte fur den Kuckuck geeignet sein,
sofern dort seine Wirtsarten briten. Eine Nutzung des Vorhabenbereiches direkt an der Bahn-
strecke als Brutplatz ist jedoch sehr unwahrscheinlich, auch weil dort aufgrund der Scheuch-
wirkung des Bahnverkehres kaum mit Bruten anderer Vogelarten zu rechnen ist. Als Nahrungs-
gast ist der Kuckuck hier jedoch moglich.

Neben den beschriebenen planungsrelevanten Arten konnen weitere Vogelarten vorkommen.
Dies sind im allgemeinen ,Allerweltsarten®, die weit verbreitet, haufig, anpassungsfahig sowie
unempfindlich gegenlber den Einflissen des Vorhabens sind. Grundsatzlich kdnnen die an die
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Bahnstrecke angrenzenden Bereiche, vor allem die bahnbegleitenden linienférmigen
Geholzbestande als Bruthabitat von verschiedenen Vogelarten genutzt werden. Kleinflachige
Ruderalfluren und Schotterflachen sind kaum als potenzielle Bruthabitate geeignet. Aufgrund des
hochfrequenten Bahnbetriebs mit hohen Geschwindigkeiten (auch im Bereich des Bahnhofs
Mulheim-Styrum), der mit wiederholtem Luftzug und Larmbelastungen verbunden ist, sind diese
Bereiche jedoch als Bruthabitat nicht optimal. So zeigen Beobachtungen an Bahnstrecken, dass
sich Vogel grundsatzlich nur selten in Gehdlzen oder Bereichen aufhalten, die sich direkt neben
den Gleisen befinden. Dies gilt in gleichem Male, oder aufgrund einer grofieren Scheu sogar
verstarkt, fur die planungsrelevanten Arten. Bei einer Begehung wurden als weitere Vogelarten
eine Amsel sowie Ringeltauben festgestellt. Zudem liegen nach Angaben der Unteren Natur-
schutzbehoérde der Stadt Milheim an der Ruhr Nachweise weiterer Vogelarten (wie z. B. Bunt-
specht, Gimpel, Rotkehlchen, Gartenbaumlaufer und Schwanzmeise) im planungsrelevanten
Umfeld vor (Stand 2025) [U29], [U30].

Vorhabenbedingt wird ein Gehdlzriickschnitt erforderlich. Dieser Rickschnitt erfolgt au3erhalb
der Brut- und Nistzeiten der europaischen Vogelarten und wird auf das technisch notwendige
Malf reduziert (vgl. Malinahmen M1 und M3 im LBP, Unterlage 10.1). Zudem werden die Geholze
friihzeitig vor ihrer Fallung auf Hohlen Uberprift, um eine Gefahrdung von Végeln in ihren Ruhe-
quartieren zu verhindern. Habitatbaume, die dabei identifiziert werden, werden im Zuge der Bau-
mafinahme nicht entfernt (vgl. MaRnahme M10 im LBP, Unterlage 10.1). Somit wird gewahrleis-
tet, dass keine Nester oder Gelege zerstort und dass keine britenden/nistenden Vogel oder flug-
unfahige Jungvogel geschadigt werden. Eine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung von
Vogeln durch die BaumalRnahme ist somit ausgeschlossen.

Anlagebedingt kdnnte der geplante Einbau von transparenten Elementen in einigen Bereichen zu
Vogelschlag fuhren, wenn die Végel die Wand aufgrund der Transparenz nicht wahrnehmen koén-
nen. Das Risiko fur Vogelschlag wird durch eine geeignete MalRnahme, etwa Streifenmuster auf
den transparenten Bereichen (vgl. MalRnahme M7 im LBP, Unterlage 10.1), verhindert. Weitere
anlagebedingte oder betriebsbedingte Schadigungen von Végeln sind ausgeschlossen, weil von
der Larmschutzwand keine Gefahr ausgeht und die Wand bei entsprechender Markierung der
transparenten Wandelemente von den Végeln Uberflogen werden kann.

Die vom dauerhaft Ruckschnitt betroffenen Gehdlzflachen sind im Vergleich zum gesamten
Geholzbestand so gering, dass erhebliche Auswirkungen auf Brutvdgel durch den dauerhaften
Verlust auszuschlieRen sind. Der voribergehende Verlust von einzelnen Brutplatzen wirkt sich
nicht erheblich auf den Erhaltungszustand der lokalen Vogel-Populationen aus, da der zurlickge-
schnittene Bereich kaum als Bruthabitat genutzt wird und in der Nahe (insbesondere in den um-
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liegenden Garten, Kleingarten, dem Waldbereich und dem Ruhrpark) geniigend Ausweichquar-
tiere vorhanden sind. Nach den Baumalinahmen kann sich die Vegetation gréftenteils wieder
regenerieren.

Geringfligige bauzeitliche Stérungen von Einzeltieren durch z. B. die Anwesenheit von Men-
schen, durch Larm oder Erschitterungen wahrend der Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten kénnen nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Jedoch flihren diese mdglichen
Stérungen einzelner Individuen nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Populationen dieser Arten. Mdgliche bauzeitliche Stérungen einzelner, wahrend der Bau-
mafnahme in der Umgebung briitender Vogelarten werden sich aufgrund der Vorbelastung des
Gebietes mit Larm- und Lichtemissionen nicht erheblich auf den Bruterfolg auswirken. Besonders
empfindliche Vogelarten briten nicht im Wirkbereich des Vorhabengebietes. Daher ist eine bau-
bedingte Stérung von britenden Vogeln auszuschlielen.

Der Vorhabenbereich kann von verschiedenen Vogelarten zur Nahrungssuche genutzt werden,
stellt jedoch kein glinstiges Nahrungshabitat fir Vogel dar. Eine baubedingte Scheuchwirkung
auf nahrungssuchende Vogelarten ist nicht vollstandig auszuschlieRen. Da die BaumalRnahme
jedoch zeitlich eng begrenzt ist, eine Vorbelastung des Gebietes durch den aktuellen Bahn-
verkehr gegeben ist, in der naheren Umgebung genigend Ausweichmaoglichkeiten zur Nahrungs-
suche vorhanden sind und zudem mogliche Stérungen durch den Einsatz [armemissionsarmer
Geratschaften reduziert werden (vgl. MalRnahme M2 im LBP, Unterlage 10.1), sind keine erheb-
lichen Stérungen europaischer Vogelarten zu erwarten.

Anlagebedingt wird nicht erheblich in die von Végeln potenziell genutzten Lebensraume eingriffen
und auch die Stérung von Individuen ist nicht zu erwarten. Mit einer Héhe von ca. 3 m kénnen
die Wande von den verschiedenen Vogelarten Uberflogen werden. Eine Barrierewirkung auf
Vogel ergibt sich nicht. Das Mikroklima im unmittelbaren Umfeld der Wande kann sich aufgrund
des Schattenwurfes anlagebedingt geringfiigig andern. Dies kdnnte die Eignung der ohnehin
schon wenig fur Bruten geeigneten Standorte zusatzlich verschlechtern. Andererseits kann die
Beruhigung der Bereiche hinter der Larmschutzwand vor Zugwind und Larm deren Attraktivitat
als Brutplatze auch erhohen. Mit einer Beeintrachtigung der potenziell zu erwartenden Brutvogel-
populationen ist aber nicht zu rechnen, weil im Umkreis um das Vorhabengebiet genlgend
Ausweichmoglichkeiten vorhanden sind.

Die Eignung als Nahrungshabitat wird durch das Vorhaben anlagebedingt nicht beeintrachtigt.

Somit sind erhebliche Beeintrachtigungen von Vogelarten oder des Erhaltungszustandes ihrer
lokalen Populationen auszuschlieRen.
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Fur die potenziell vorkommenden Brutvogelarten wurde ein gemeinsames Artenblatt erstellt und
dieser Unterlage beigefigt (vgl. Unterlage 11.2).

Demnach sind das Schadigungsverbot von Lebensstitten, das Stérungsverbot und das
Totungs- und Verletzungsverbot fiir Europadische Vogelarten nicht erfiillt. Der Erhaltungs-
zustand der lokalen Populationen wird durch das Vorhaben nicht beeinflusst. Eine Prii-
fung der Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist damit fiir Vogel nicht
erforderlich.

3.3.3 Reptilien

FUr den Messtischblattquadranten 4507-3 um den Vorhabenbereich ist nur eine gemeinschafts-
rechtlich geschitzte Reptilienart (Zauneidechse [Lacerta agilis]) ausgewiesen (sieche Tabelle 3-4)
[u27].

Reptilien wurden im Rahmen einer eigenen Begehung bei sehr guten Witterungsbedingungen
(sonnig, kein Niederschlag, warm) erfasst. Dabei konnten keine Reptilien festgestellt werden.

Bahnbdschungen stellen oft geeignete Lebensraume fiir artenschutzrelevante Reptilienarten wie
die streng geschitzten Arten Zauneidechse (Lacerta agilis), Mauereidechse (Podarcis muralis)
und Schlingnatter (Coronella austriaca) — alle drei Arten des Anhangs |V der FFH-Richtlinie — dar.
Die genannten Reptilien bevorzugen trockene und warme Bereiche in reich strukturierten Lebens-
raumen mit einem Wechsel von bewachsenen und vegetationsfreien Flachen [U34].

Wissenschaftli- Deutscher RL RL EHz 2 . Befreiung
§ Okologie Vork. sy
cher Name Name D NRW ATL notig
Warmebegunstigte, strukturier- (N)
Lacerta agilis Zauneidechse @V 2 FV s te Bereiche mit offenen Stellen W . -
und Versteckmdglichkeiten ’
Warmebeglinstigte, vegeta- (N)
Podarcis muralis | Mauereidechse = 2 2 U1 s tionsarme Lebensrdume mit W i -
Versteckmoglichkeiten '
RLD Rote Liste Deutschlands [U10] und
RL NRW Rote Liste Nordrhein-Westfalens [U17] (vgl. Tabelle 3-1)
§ gesetzlich geschitzt s streng geschutzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
b besonders geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
Vork. Mégliches Vorkommen im Vorhabengebiet
(N) als Nahrungshabitat stellenweise potenziell geeignet
W potenzieller Wanderkorridor
S potenzielle Sonnenplatze
Tabelle 3-4: Schutzstatus und Gefahrdung der im direkten Vorhabenbereich und seiner

naheren Umgebung potenziell vorkommenden Reptilien
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Nach Angaben der zustandigen Unteren Naturschutzbehorde ist die Zauneidechse entlang von
Bahnstrecken in der Umgebung nachgewiesen [U45]. Auch die streng geschitzte Mauereidechse
ist in Mulheim z. B. entlang von Bahnstrecken nachgewiesen und befindet sich in starker
Ausbreitung [U45]. Nach aktuellen Daten der Unteren Naturschutzbehoérde sind jedoch beide
Reptilienarten nicht im prifrelevanten Umfeld nachgewiesen [U30]. Da aber im Vorhabenbereich
stellenweise potenziell als Habitate (z. B. potenzielle Nahrungshabitate) geeignete Strukturen
bestehen, und die Bereiche zur Migration geeignet sind, sind vereinzelte Vorkommen beider
Arten nicht vollkommen ausgeschlossen. Da die Schlingnatter in den Bereichen der betroffenen
Messtischblattquadranten [U26], [U27] und auch in denjenigen der umgebenden Messtisch-
blattern nicht vorkommt, ist diese Art im Vorhabenbereich und der Umgebung auszuschlie3en.

Im Vorhabenbereich eignen sich z. B. Bahndamme und ruderale Staudensaume als potenzielle
Lebensraume flr die Zaun- und Mauereidechse, allerdings fehlen sandige Offenbodenbereiche
fur die Eiablage und damit eine wichtige Habitatrequisite [U34]. Somit stellt der Vorhabenbereich
kein optimales Habitat dar. Potenzielle Winterquartiere fir die Zaun- und Mauereidechse sind im
direkten Vorhabenbereich unwahrscheinlich. In den nahegelegenen Garten an LSW 1a sind eher
potenzielle Winterquartiere in Kleinsdugerbauten oder tieferen Bodenrissen oder -spalten zu
erwarten.

Der Vorhabenbereich kann von Zaun- und Mauereidechsen jedoch durchaus als Sonnenplatz,
Wanderkorridor und Vernetzungslebensraum genutzt werden, da das Schienennetz einen bedeu-
tenden Verbreitungskorridor fur diese Art darstellt [U24]. Auch eine Nutzung als temporares
Nahrungshabitat ist moglich.

Durchziehende Reptilien weichen i. d. R. bauzeitlichen Stérungen aus. Um eine Schadigung
durchziehender Reptilien zu verhindern, wird im Rahmen der umweltfachlichen Baubegleitung
regelmafig die Nutzung des Vorhabengebietes durch Reptilien Uberpraft (vgl. Maknahme M11
im LBP, Unterlage 10.1). Werden gehauft Reptilien im Vorhabengebiet festgestellt, so werden
entsprechende MalRnahmen ergriffen, um die Reptilien vom bauzeitlich beanspruchten Gebiet
fern zu halten. Uber das diesbeziigliche Vorgehen wird sich die umweltfachliche Baubegleitung
mit der Naturschutzbehdérde abstimmen. So kdnnen Reptilien beispielsweise mittels dunkler
Folien vergramt werden oder im Bereich des beanspruchten Zughabitats abgesammelt und an-
schlieRend in einem nahegelegenen geeigneten Habitat an der Bahnstrecke wieder freigelassen
werden. Die betroffenen Baubereiche missen anschliefend bauzeitlich durch einen Reptilien-
schutzzaun abgesperrt werden. Somit werden erhebliche Beeintrachtigungen durchziehender
Reptilien ausgeschlossen.
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Die Larmschutzwande kénnen Eidechsen und andere Reptilien aus den Bereichen um die Bahn-
strecke von den Gleisbereichen abtrennen und so als Barriere zwischen moéglichen Nahrungs-
habitaten und dem Wanderkorridor der Reptilien wirken. Um diese Barrierewirkung zu minimie-
ren, sind in den Larmschutzwanden Durchlasse fur Kleintiere vorgesehen (vgl. Mallnahme M4 im
LBP, Unterlage 10.1). Der Abstand der Durchlasse wird etwa 20 m betragen.

Zudem werden durch die Larmschutzwande zum Teil einige Bereiche verschattet, die vorher
potenzielle Sonnenplatze flr Reptilien darstellten. Die Verschattung durch die Larmschutzwande
wird aber durch die Freistellung anderer Bereiche an der Bahnstecke (z. B. durch den Rickbau
der stralenbegleitenden Wand an der Hauskampstral3e) wieder ausgeglichen.

Damit sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der lokalen Reptilien-Populationen durch das
Vorhaben zu erwarten.

FUr die potenziell vorkommende Zauneidechse wurde ein Artenblatt erstellt und dieser Unterlage
beigeflgt.

Das Schadigungsverbot von Lebensstatten, das Storungsverbot und das Tétungs- und
Verletzungsverbot werden in Bezug auf artenschutzrelevante Reptilienarten nicht erfiillt.
Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird durch das Vorhaben nicht beein-
flusst. Eine Prifung der Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist damit
fur Reptilienarten nicht erforderlich.

3.3.4 Amphibien

In den betroffenen Messtischblattquadranten 4507-1 und 4507-3 kommen mit Kreuzkréte (Bufo
calamita) und Kleinem Wasserfrosch (Rana lessonae) zwei planungsrelevante Amphibienarten
vor [U26], [U27]. Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehdrde ist die Kreuzkréte entlang der
Bahnstrecken nachgewiesen, jedoch sind bisher keine Nachweise aus dem prifrelevanten
Umfeld bekannt [U30], [U45].

Das Vorhabengebiet selbst ist fir Amphibien als Lebensraum nur von untergeordneter Bedeu-
tung. Laichgewasser kommen in den vom Vorhaben direkt betroffenen Bereichen und dem Wirk-
bereich des Vorhabens nicht vor. Als Landlebensraum und Winterquartier fir die Kreuzkrote ist
der Vorhabenbereich nicht optimal, denn diese Art bevorzugt Offenbodenstellen und leicht grab-
bare, sandige Substrate [U24]. Sie nutzt aber auch Kleinsdugerbauten, am Boden aufliegende
Steine und Schuttablagerungen [U35]. Die im Westen an das Vorhabengebiet angrenzenden
Bereiche mit Kleingarten und Ruhrpark kénnten entsprechende Habitate bieten. Auch potenzielle
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Laichgewasser wie kleinere Lachen und Tumpel kénnten sich hier finden. Als hochmobile Art
kann die Kreuzkrote Strecken von Uber 600 m am Tag zuriicklegen [U35] und den Vorhaben-
bereich und das prifrelevante Umfeld als Wanderkorridor nutzen.

Fur den Kleinen Wasserfrosch finden sich im direkten Vorhabenbereich keine geeigneten Habi-
tate (feuchte Walder, feuchtes Grinland). Mégliche Sommer- oder Winterhabitate fir diese Art
kdénnten sich hochstens in dem Waldbereich nordwestlich der LSW 1a finden. Dieses ist vom
Vorhabenbereich jedoch durch zwei Bahnstrecken (mit je zwei Gleisen) getrennt, sodass nicht
davon auszugehen ist, dass der unattraktive Vorhabenbereich durch Einzelindividuen des
Kleinen Wasserfroschs frequentiert wird. Allgemein finden sich in der Umgebung des Vorhabens
viele Barrieren (mehrere Bahnstrecken im Norden, dichte Bebauung, Autobahn A40), sodass
durchziehende Einzelindividuen kaum zu erwarten sind.

Wissenschaftli- Deutscher RL RL EHZ § Okologie (Lebensraum; Vork. Befreiung
cher Name Name D NRW ATL Laichgewasser) notig
offene, trocken-warme, sandige
Auenlandschaften, anthropo-

Bufo calamita Kreuzkrote 2 3 U1 s genedynamische Lebensrau- =~ W -
me; sonnenexponierte Klein-
gewasser
Kleiner feuchte Walder und Wiesen,
Rana lessonae G 3 XX s Moore; Weiher, Teiche, Bruch- / -
Wasserfrosch

gewasser

RLD Rote Liste Deutschlands [U11] und
RL NRW Rote Liste Nordrhein-Westfalens [U18] (vgl. Tabelle 3-1)

§ gesetzlich geschitzt s streng geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
b besonders geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Vork. Mdégliches Vorkommen im Vorhabengebiet
W  potenzieller Wanderkorridor
/ potenzielles Vorkommen unwahrscheinlich

Tabelle 3-5: Schutzstatus und Gefahrdung der im direkten Vorhabenbereich und seiner
naheren Umgebung potenziell vorkommenden Amphibien

Da sich der Vorhabenbereich fur die Kreuzkréte als Wanderkorridor generell eignet und die Art
entlang von einigen Bahnstrecken in Mllheim-Styrum nachgewiesen ist [U45], kdnnen einzelne
migrierende Individuen im Vorhabenbereich nicht vollkommen ausgeschlossen werden. Durch-
ziehende Kreuzkréten kdnnen i. d. R. bauzeitlichen Stérungen ausweichen. Um eine Schadigung
durchziehender Tiere zu verhindern, wird im Rahmen der umweltfachlichen Baubegleitung regel-
maRig die Nutzung des Vorhabengebietes durch Amphibien Uberprift. Werden gehauft Amphi-
bien im Vorhabengebiet festgestellt, so werden entsprechende Mallnahmen ergriffen, um diese
vom bauzeitlich beanspruchten Gebiet fern zu halten. Uber das diesbeziigliche Vorgehen wird
sich die umweltfachliche Baubegleitung mit der Naturschutzbehérde abstimmen. Somit werden
erhebliche Beeintrachtigungen durchziehender Kreuzkréten ausgeschlossen.
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Eine baubedingte Stérung der Kreuzkréte in moglichen Landlebensrdumen aullerhalb des
Vorhabenbereiches bzw. des Kleinen Wasserfrosches in den Gehdlzbestanden aulRerhalb des
Vorhabenbereiches ist aufgrund der bestehenden Vorbelastung mit Erschitterungen, Larm- und
Lichtemissionen durch den Bahnverkehr sowie aufgrund der Kurzzeitigkeit der Emissionen nicht
gegeben. Eine anlagebedingte erhebliche Barrierewirkung durch die Larmschutzwande ist eben-
falls nicht zu erwarten. Einerseits wirken die Bahngleise bereits als starke Barriere. Andererseits
reduzieren Kleintierdurchlasse (vgl. Malknahme M4 im LBP, Unterlage 10.1) die Barrierewirkung
der Larmschutzwande.

Erhebliche Beeintrachtigungen artenschutzrechtlich relevanter Amphibienarten oder des Erhal-
tungszustandes ihrer lokalen Populationen sind folglich auszuschlieRen.

Fur die Kreuzkréte wurde ein Artenblatt erstellt und dieser Unterlage beigefigt (vgl. Unterlage 11.2).

Das Schadigungsverbot von Lebensstitten, das Storungsverbot und das Toétungs- und
Verletzungsverbot werden in Bezug auf artenschutzrelevante Amphibien nicht erfiillt. Der
Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird durch das Vorhaben nicht beeinflusst.
Eine Priifung der Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist damit fiir
Amphibien nicht erforderlich.

3.3.5 Insekten

Fur den Messtischblattquadranten 4507-1 wurden Vorkommen des Nachtkerzen-Schwarmers
(Proserpinus proserpina) aufgeflhrt [U26]. Nach Angaben der zustéandigen Unteren Naturschutz-
behorde ist die Art im weiteren Umfeld in vergleichbaren Biotopen nachgewiesen [U30].

Wissenschaftli- Deutscher RL RL EHZ § Okologie Vork. Befreiung
cher Name Name D NRW ATL (Lebensraum; Futterpflanzen) notig
sonnig-warme, feuchte
Hochstaudenfluren, Kies-/
R FV s Schuttfluren; Oenothera biennis, = (F) -
Epilobium angustifolium,
Lhytrum salicaria

Proserpinus Nachtkerzen-
proserpina Schwarmer

RLD Rote Liste Deutschlands [U12], [U13] und
RL NRW Rote Liste Nordrhein-Westfalens [U19] (vgl. Tabelle 3-1)

§ gesetzlich geschitzt s streng geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
b besonders geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
Vork. Maogliches Vorkommen im Vorhabengebiet
(F) nur untergeordnet geeignete Eiablage-/Raupenfutterpflanzen im Vorhabenbereich
vorhanden
Tabelle 3-6: Schutzstatus und Gefahrdung der im direkten Vorhabenbereich und seiner

naheren Umgebung potenziell vorkommenden Insekten
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Im Vorhabenbereich kommen an LSW 1b im Bereich des Bahnhofs Milheim-Styrum einige
Exemplare der Gemeinen Nachtkerze (Oenothera biennis) und verteilt an LSW 1b einzelne
Bestande des Schmalblattrigen Weidenrdéschens (Epilobium angustifolium) vor. Diese Pflanzen-
arten dienen den Larven des Nachtkerzen-Schwarmers als Futterpflanzen [U23], [U24]. Der
Nachtkerzen-Schwarmer ist vor allem an Béschungen und Dammen, in Sand- und Kiesgruben
sowie Steinbrichen, verwilderten Garten und Brachflachen zu finden und legt seine Eier einzeln
unter die Blatter der Raupen-Futterpflanzen (Nachtkerzen, Weidenréschen und Blutweiderich)
[U24]. Fur ein optimales Habitat missen jedoch in der Nahe der Eiablageplatze ausreichend
geeignete Nektarpflanzen (wie Natternkopf oder Wiesensalbei) vorhanden sein [U23]. Vorkom-
men dieser Arten fehlen im Vorhabenbereich. Daher ist im Vorhabenbereich nicht mit einer
grolieren, artenschutzrelevanten Population des Nachtkerzen-Schwarmers zu rechnen. Einzel-
tiere, v. a. auf dem Durchflug, sind nicht vollig auszuschlieRRen.

Um dennoch eine Schadigung von Eiern und Raupen zu vermeiden, wird Rickschnittsmaterial
von Stauden, wie Nachtkerze und Weidenréschen nicht sofort abtransportiert, sondern randlich
des Vorhabenbereichs nahe ahnlicher Bestande zwischengelagert (vgl. Malinahme M9 im LBP,
Unterlage 10.1).

Fur weitere artenschutzrelevante Insektenarten wurden im Wirkbereich des Vorhabens keine
geeigneten Habitatstrukturen festgestellt. Daher ist ein Vorkommen solcher Arten im Vorhaben-
gebiet nicht zu erwarten.

Damit wird der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der Insektenarten durch das
Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Fir den potenziell vorkommenden Nachtkerzen-Schwarmer wurde ein Artenblatt erstellt und der
Unterlage beigefugt (vgl. Unterlage 11.2).

Das Schadigungsverbot von Lebensstitten, das Storungsverbot und das Tétungs- und
Verletzungsverbot werden in Bezug auf artenschutzrelevante Insektenarten nicht erfiillt.
Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird durch das Vorhaben nicht beein-
flusst. Eine Priifung der Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist damit
fiir Insektenarten nicht erforderlich.
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3.3.6 Moose, Flechten, Farn- & Bliitenpflanzen

Artenschutzrelevante Pflanzenarten sind im Wirkbereich des Vorhabens nicht bekannt (vgl. auch
[U26] bis [U27]) und aufgrund der gegebenen Habitatstrukturen im Wirkbereich des Vorhabens
nicht zu erwarten.

Demnach ist fiir Moose, Flechten, Farn- und Bliitenpflanzen das Schadigungsverbot nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 4i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht erfiillt. Eine Priifung der Ausnahmevoraus-
setzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist damit nicht erforderlich.

4, DARLEGUNG DER MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG VON VERBOTSVER-
LETZUNGEN UND ZUR SICHERUNG DES ERHALTUNGSZUSTANDES

4.1 Darlegung der artspezifischen VermeidungsmaBnahmen (ohne CEF-MaRnahmen)

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefliihrt, um Gefahrdungen der nach den
hier einschlagigen Regelungen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu min-
dern. Die Ermittlung der Verbotstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Berucksichtigung der nachfolgend aufgefuihrten konfliktvermeidenden Mal3nahmen.

MaBnahmen im Einzelnen: Das gesamte Spektrum der geplanten MalRnahmen ist der Uber-
sichtlichkeit halber im Landschaftspflegerischen Begleitplan (vgl. Unterlage 10.1) dargestellt. Im
Folgenden werden nur die artenschutzrechtlich relevanten MalRnahmen aufgefihrt.

= Einschrankung des Arbeitszeitraums — konfliktvermeidende MaRnahme (vgl. M1 [001_VA-V]
im LBP): Die geplanten Gehdlzriickschnittsmalnahmen werden vom 15. September bis zum
15. Februar vorlaufend zur Baumafinahme und damit sowohl auerhalb der Vegetationszeiten
als auch aufierhalb der Brut- und Nistzeiten vorkommender europaisch geschuitzter Vogel-
arten durchgefuhrt. Auf diese Weise wird gewahrleistet, dass keine blihenden/fruchtenden
Pflanzen geschadigt oder Nester und Gelege von Brutvogeln zerstort werden. Erforderliche
RodungsmafRnahmen werden aulerhalb der Winterruhezeiten von im Boden Uberwinternden
Tierarten ausgefuhrt, d. h. zwischen April und Oktober.

= L3arm- und emissionsarme Arbeitsweise — konfliktvermeidende MalRnahme (vgl. M2
[002_VA-V] im LBP): Fir die Durchfihrung der maschinellen Arbeiten (Grindungsarbeiten,
Ruckschnitt) werden schallgedammte und umweltschonende Geratschaften eingesetzt.
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AuRerdem wird auf die Verwendung wassergefahrdender Stoffe verzichtet. Durch diese Mal3-
nahme werden die stofflichen Emissionen und die Larmimmissionen deutlich reduziert. Die
Scheuchwirkung auf schallempfindliche Arten wie Vogel oder Fledermause wird vermindert.

= Vegetationsschonendes Arbeiten — konfliktvermeidende MalRnahme (vgl. M3 [003_VA-V]
im LBP): Zur Schonung der vorhandenen Vegetation, die z. B. als Lebensraum verschiedener
Tierarten sowie zur Verminderung der Sichtbarkeit der Larmschutzwande aulerhalb der Bahn-
strecke von Bedeutung ist, wird der Vegetationsriickschnitt auf das technisch notwendige Mal}
reduziert. Vor allem Baume bleiben soweit wie mdglich erhalten.

= Anlage von Kleintierdurchlassen — konfliktivermeidende Malinahme (vgl. M4 [004_VA] im
LBP): Bei allen Larmschutzwanden werden ausreichend dimensionierte Schlitzdurchlasse mit
einer Nutzungsoffnung von mindestens 10 cm Héhe und 30 cm Breite im Bereich des Beton-
sockels auf Hohe der anschlieienden Gelandeoberkante angelegt (vgl. Unterlage 10.5). Der
Abstand dieser Offnungen betrégt 20 m. Dieser Abstand kann bei Hindernissen értlich ange-
passt werden. Auf der Bahnseite werden die H6he des Randweges und Unterkante der Durch-
|&sse aufeinander abgestimmt. Bei Erfordernis werden auf der Anliegerseite geeignete Auf-
stiegshilfen (z. B. Steinpackungen oder Gabionen) errichtet, die die Nutzung der Durchlasse
durch Kleintiere erleichtern. Diese Malnahme dient vor allem der Durchlassigkeit der
Larmschutzwande flr Reptilien, Amphibien und andere Kleintierarten.

= Vogelschutz an transparenten Wandbereichen — konfliktvermeidende MalRnahme (vgl. M7
[007_VA]im LBP): Die transparenten Bereiche, die an einigen Stellen entlang der Larmschutz-
wande geplant sind, bergen die Gefahr von Vogelschlag, da durchsichtige Materialien wie Glas
oder Plexiglas von Végeln nicht wahrgenommen werden kdnnen. Daher werden die transpa-
renten Elemente so prapariert, dass Vogel sie wahrnehmen kdénnen (Vogelschutzdekor). Dafur
eignen sich geprufte, hoch wirksame Markierungen, mit denen die transparenten Elemente
beklebt werden [U41]. Diese mussen sich kontrastreich vom Hintergrund abheben (z. B.
schwarz, weil}, orange, rot oder silbermetallisch). Zu den méglichen Markierungen zahlen hori-
zontale Linien (mind. 3 mm breit, 50 mm Kantenabstand), vertikale Linien (mind. 5 mm breit,
100 mm Kantenabstand), schwarze Punkte (mind. 10 mm Durchmesser, im 90 mm Raster)
und metallisch-reflektierende Punkte (mind. 9 mm Durchmesser, im 90 mm Raster) [U41].
Greifvogelsilhouetten oder UV-Licht reflektierende Beschichtungen sind nicht geeignet, um
Vogelschlag effektiv zu verhindern.

= Angepasste Baustellenbeleuchtung zur Minimierung der Stérung von Fledermausen
und Insekten — konfliktvermeidende MalRnahme (vgl. M8 [008_VA] im LBP): Damit Fleder-
mause und Insekten wahrend der Nachtarbeiten so wenig wie mdglich durch Lichtemissionen
gestort werden, ist auf eine vertragliche Baustellenbeleuchtung wahrend der BaumalRnahme
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zu achten. Um eine richtungsorientierte Beleuchtung zu gewahrleisten, wird die Baustellen-
beleuchtung so montiert, dass das Licht gezielt auf die Arbeitsflachen gerichtet ist und benach-
barte Lebensraume nicht beleuchtet werden. Vor allem die direkte Bestrahlung von fir Fleder-
mause als Quartiere geeigneten Habitatbdumen ist zwingend zu vermeiden. Hierzu kénnen
z. B. Blendschutzvorrichtungen eingesetzt werden. Dabei wird die Beleuchtungsstarke der
Lichtquellen so eingestellt, dass sie die notwendigen Sicherheitsstandards mindestens erflillt
werden, die Leuchtstarke aber nicht viel héher gestellt wird. Die Lichtquellen werden nur wah-
rend der tatsachlichen Arbeitszeiten eingeschaltet und nach Abschluss der Arbeiten sofort
abgeschaltet. Dies senkt die Lichtemission in den Ruhe- und Nahrungsgebieten von Fleder-
mausen und Insekten. Zudem sind bevorzugt LED-Lampen mit einem niedrigen Blauanteil zu
verwenden, da diese u. a. weniger Insekten anziehen.

= InsektenschutzmaBnahme — konfliktvermeidende Maflinahme (vgl. M9 [009 VA] im LBP):
Ruckschnittsmaterial von krautiger Vegetation (z. B. von Stauden) wird nicht sofort abtrans-
portiert, sondern flir maximal sieben Tage randlich des Vorhabenbereichs nahe ahnlicher
Vegetationsbestande zwischengelagert. So kdnnen noch an den Pflanzen befindliche Raupen,
Larven und adulte Insekten ausweichen und die Gelege verschiedener Insektenarten bleiben
erhalten.

= Friihzeitige Begutachtung der Geholze vor deren Fallung — konfliktvermeidende MalRnah-
me (vgl. M10 [010_VA] im LBP): Gehdlze, insbesondere ausreichend starke Baume, werden
frihzeitig (vor Projektbeginn) vor ihrer Fallung durch eine fachlich qualifizierte Person auf
mogliche Spaltenquartiere und Hohlen Uberprift, um eine Gefahrdung von Fledermausen oder
Vogeln in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten zu verhindern. Werden Teilhabitatbaume identifi-
ziert, werden diese im Zuge der Baumalinahme nicht entfernt, sondern bleiben als potenzielle
Lebensstatten fur Fledermause und Vogel erhalten. Ist eine Vegetationsentfernung aufgrund
der Bauarbeiten zwingend erforderlich, werden die vorhandenen Lebensstatten artgerecht und
im Raumbezug nach Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde ausgeglichen.

= Umweltfachliche Baubegleitung — konfliktvermeidende MalRnahme (vgl. M11 [011_VA-V]im
LBP): Wahrend der gesamten BaumaRnahme wird durch sachkundiges Personal (u. a.
Okologin/Okologe) gewahrleistet, dass unnétige Eingriffe minimiert und die diesbeziiglichen
Vorgaben der landschaftspflegerischen Begleitplanung eingehalten bzw. umgesetzt werden.
Um das Eintreten von Zugriffsverboten gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG zu verhindern, wird
nachweislich faunistisch qualifiziertes Fachpersonal (z. B. Biologin/Biologe) zum gesamten
Bauvorhaben eingesetzt. Zu den Aufgaben der umweltfachlichen Baubegleitung gehort unter
anderem die vollumfangliche Uberpriifung des Vorhabenbereiches auf geschitzte Tierarten.
Die umweltfachliche Baubegleitung wird auch vom Rickschnitt betroffene Gehdlze frihzeitig
(vor Projektbeginn und Vegetationsriickschnitt) auf das Vorhandensein von Baumhdhlen und

P5443B260630_11.1_AFG
Unterlage 11.1 Erlduterungsbericht



LSW Milheim-Styrum
DB-Strecke 2184, 2291 Seite 36 30.06.2026

-spalten kontrollieren (siehe auch Manahme M10). Werden besonders geschutzte Arten oder
deren Lebensstatten festgestellt, werden diese der zustandigen Naturschutzbehérde ange-
zeigt und das weitere Vorgehen abgestimmt. Die Umweltfachliche Baubegleitung wird der
Unteren Naturschutzbehérde umgehend, spatestens jedoch 14 Tage vor Beginn der Bau-
arbeiten unter Nennung von Personen, Firma und Kontaktdaten angezeigt. Zum Beleg, dass
ein Eintreten von Verbotstatbestdanden vermieden wurde und die naturschutzfachlichen Maf3-
nahmen eingehalten worden sind, werden Dokumentationen in Form von Berichten/Proto-
kollen (inklusive aussagekraftiger Fotos) erstellt. Diese werden wahrend der aktiven Bauphase
zumindest zweiwdchentlich angefertigt und bei der Unteren Naturschutzbehérde eingereicht.

Zudem gelten fur die gesamte Baumalinahme folgende allgemeinen Auflagen [U77]:

1.

Werden besonders geschitzte Tiere und/oder deren Ruhe-/Fortpflanzungsstatten festge-
stellt, werden diese sofort angezeigt und das weitere Vorgehen mit der zustandigen Unteren
Naturschutzbehorde abgestimmt. Gefahrdete oder verletzte Individuen sind schonend zu ber-
gen und artspezifisch geeignet zwischenzuhaltern.

. Zum Schutz von Kleinsaugern, Insekten-, Amphibien- und Reptilienarten werden gelagerte

Holz-, Steinstapel/Millhaufen und die Steinmauer schonend in einer frostfreien Periode, d. h.
vom 30. August bis zum 01. November oder vom 01. April bis zum 15. Juni, entfernt. Eine
(Teil-)Umlagerung in den Randbereich von Grundstiicken erhalt zudem die Lebensstatten von
Tierarten.

. Werden vor oder wahrend der Vegetationsentfernungen Hinweise auf europaisch geschiitzte

Vogelarten und/oder deren Ruhe-/Fortpflanzungsstatten festgestellt, sind in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehdrde im Raumbezug artspezifisch geeignete Nisthilfen fachge-
recht anzubringen. Dabei sind pro Brutplatz mindestens zwei artspezifisch geeignete Nisthil-
fen vorzusehen.

. Werden vor oder wahrend zwingend erforderlicher Baumfallungen Hinweise auf Fledermaus-

arten und/oder deren Ruhe-/Fortpflanzungsstatten festgestellt, sind in Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehérde im Raumbezug geeignete Fledermauskasten fachgerecht anzu-
bringen. Dabei ist mindestens ein Cluster (5 bis 10 Stuick) Fledermauskasten pro Quartier
vorzusehen.
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4.2 Darlegung der CEF-MaRnahmen (vorgezogene AusgleichmaBnahmen)

Aufgrund der Auswertung der Datengrundlage im Hinblick auf die geschitzten Arten sind keine
Mafinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat — CEF-Mallnahmen
(Maflnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG) erforderlich.

5. PRUFUNG DER AUSNAHMEVORAUSSETZUNGEN GEMAR §45 ABS.7
BNATSCHG

Gemal § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG kdénnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie und der Europaischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Aus-
nahmen zugelassen werden. Da bei der vorliegend beschriebenen Baumalnahme keine ent-
sprechenden Tatbestande erflllt sind, entfallt die Darlegung.

6. FAZIT

Die Baumalinahme erfolgt im Rahmen der ,Larmsanierung an Schienenwegen des Bundes®,
um stérende Larmimmissionen des Betriebes der Bahnstecke auf die Umgebung zu reduzieren
und so Menschen und Tiere vor schadlichen Auswirkungen der Verkehrsgerausche zu schit-
zen. Da Larmschutz einen wichtigen Bestandteil von Arbeits- und Umweltschutz darstellt, sind
aktive Larmsanierungsmaf®nahmen aus Griinden des uUberwiegenden offentlichen Interesses
von Bedeutung. Eine aus Sicht des Artenschutzes schonendere Alternative fur die Durchfiihrung
der Maf3nahme besteht nicht.

Fledermause kdénnen im direkten Vorhabengebiet als Nahrungsgéaste oder als Uberflieger vor-
kommen. Fortpflanzungs- und Ruhehabitate dieser Arten bestehen im unmittelbaren Vorhaben-
bereich nicht. Vom Rickschnitt betroffene Gehdlze werden dennoch vor ihrer Fallung auf Spalten
und Hoéhlen Gberprift, um eine potenzielle Gefahrdung von Fledermausen in ihren Quartieren zu
verhindern. In der Umgebung des Vorhabenbereiches sind Fortpflanzungs- und Ruhehabitate
maoglich, jedoch werden diese durch die BaumaRnahmen nicht nachteilig beeinflusst. Eine erheb-
liche Beeintrachtigung von Fledermdusen und weiteren artenschutzrelevanten Saugetierarten
durch die BaumalRnahmen ist unter Berlcksichtigung entsprechender Vermeidungsmaf3nahmen
auszuschlief3en.
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Auch aus ornithologischer Sicht ist das Vorhaben unter Einhaltung der VermeidungsmafRnahmen
unbedenklich. Die Rickschnittarbeiten finden aufierhalb der Brut- und Nistzeiten europaischer
Vogelarten statt. Vom Rickschnitt betroffene Geholze werden vor ihrer Fallung auf Héhlen Gber-
pruft, um eine Gefahrdung von Voégeln zu vermeiden. Der kleinflachige Geholzverlust verursacht
keine erheblichen Verluste an Bruthabitaten. Die Eignung des Vorhabenbereiches als mdgliches
Nahrungshabitat flir europaische Vogelarten wird nicht erheblich beeintrachtigt. Bauzeitbedingte
Stoérungen sind temporarer Art und werden keine erheblichen Auswirkungen auf die Populationen
der Brutvdgel haben.

Einzelne artenschutzrelevante Reptilien (z. B. Zauneidechsen oder Mauereidechsen) kdnnen das
Vorhabengebiet als Wanderkorridor nutzen. Fortpflanzungs- und Ruhehabitate dieser Arten
bestehen im unmittelbaren Vorhabenbereich nicht. Unter Berlcksichtigung geeigneter Vermei-
dungsmalnahmen werden Reptilien vorhabenbedingt nicht erheblich beeintrachtigt.

Auch einzelne artenschutzrelevante Amphibienarten (z. B. die Kreuzkréte) kénnen das Vorha-
bengebiet als Wanderkorridor nutzen. Andere Arten finden im unmittelbaren Vorhabengebiet und
der Umgebung keine geeigneten Habitate. Unter Berlicksichtigung geeigneter Vermeidungsmal3-
nahmen ist eine erhebliche Beeintrachtigung von artenschutzrelevanten Amphibien ausgeschlos-
sen.

Der Bestand des potenziell vorkommenden Nachtkerzen-Schwarmers wird unter Bertcksichti-
gung geeigneter Vermeidungsmafinahmen durch das Vorhaben mit Sicherheit nicht beeintrach-
tigt.

Gemeinschaftsrechtlich geschitzte Pflanzenarten kommen im Vorhabengebiet nicht vor.

Der Erhaltungszustand der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der europaischen
Vogelarten wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Unter Beriicksichtigung der
vorgesehenen MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG nicht erfiillt. Demnach ist eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in
Verbindung mit Art. 16 FFH-RL fur das Vorhaben nicht erforderlich.
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8. ANHANG

8.1 Tabellarische Ubersicht aller Fortpflanzungs- und Ruhestitten

Biotoptyp artenschutzrechtlich relevante Arten Habitatart
Gehoblzbestand (Gebulsch, Feld- Fledermausarten (z. B. Breitfligel- Nahrungshabitat
gehdlz, Gehdlzanpflanzungen, fledermaus, Zwergfledermaus,

Baumgruppen, Einzelbdume) Abendsegler)
Brutvogelarten (z. B. Habicht, Sperber, Nahrungshabitat

Turmfalke, Mehlschwalbe, Kuckuck,
Bluthanfling, Girlitz, Star)

Offenbiotope (Brachflache, Rude- Zauneidechse, Mauereidechse Nahrungshabitat,
ralstandorte) Sonnenhabitat
Nachtkerzen-Schwarmer Fortpflanzungs- und
Ruhestatte,
Nahrungshabitat

Staudenfluren (Neophyten-Stau- - -
denfluren)

StraBe (versiegelter Verkehrsweg) - -
Gleisbereich (teilversiegelter Zauneidechse, Kreuzkrote Wanderkorridor,

Verkehrsweg) Nahrungshabitat,
Sonnenhabitat

Tabelle 8-1: Ubersicht der Biotoptypen im Vorhabenbereich und jeweils (potenziell) vorkom-
menden artenschutzrechtlich relevanten Arten und dazugehdrige Nutzung des
Habitats (Habitatart)
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